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SLOVAR UPORABLJENIH KRATIC
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CPVO celovita presoja vplivov na okolje

EPO ekolodko pomembna obmodja

EU Evropska unija

GeoZS Geoloski zavod Slovenije

MOP Ministrstvo za okolje in prostor

MK Ministrstvo za kulturo

NPVO Nacionalni program varstva okolja

PVO presoja vplivov na okolje

RRA Regionalne razvojne agencije

RRP Regionalni razvojni program
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1 UVOD

Koné&no porocilo naloge "Projekt celovitega razvoja obmocdja tretje razvojne osi" je razdeljeno na
posamezne vsebinske sklope in izdelano v obliki petih zvezkov ter povzetka. Zvezki so
razdeljeni na zbirno porocilo (zvezek 1), druzbeni in ekonomski del (zvezek 2), prometni del
(zvezek 3), gradbeno tehnicni del (zvezek 4) in okoljski del (zvezek 5).

1.1 POMEN OKOLJSKEGA VREDNOTENJA

Zaradi spoznanja o uniCujoCih posledicah, ki ga ima enostranski in nepremisljen razvoj na
naravo, okolje in Cloveka, se je tako na evropski kot tudi svetovni ravni zaCela vecati skrb za
varstvo okolja in ohranjanje narave, ki sta bila vse predolgo nepomemben ¢len razvojnih planov
in nacrtov. lIzjemno poslabSanje kakovosti bivanja in zdravja ljudi, zmanjSanje biotske
raznovrstnosti, usihanje naravnih virov ter skrb za prihodnje rodove so bili glavni povod za
zaCetek razmisljanja o trajnostnem, sonaravnem razvoju, ki bi bil naravi in ¢loveku prijaznejsi.
Za dosego taksnih ciliev pa je potrebno poleg socialnih in ekonomskih ciljev upoStevati tudi
okoljevarstvene cilje, ki morajo biti za dosego ¢im manjSih vplivov na okolje vkljueni ze v sami
zacetni, strateski fazi nacrtovanja.

Skladnost razvojnih programov z okoljskimi zahtevami je tudi ena izmed zahtev Evropske unije,
vkljucitev strateskih presoj vplivov na okolje (v nadaljevanju SPVO) v regionalno nacrtovanje pa
je eden izmed pogojev za sofinanciranje iz programov Strukturnih skladov EU.

1.2 STRATESKA PRESOJA VPLIVOV NA OKOLJE

Z namenom, da se zagotovi visoka raven varstva okolja in prispeva k vklju€evanju okoljskih
vidikov v pripravo in sprejemanje nacrtov in programov, zato da se spodbuja trajnostni razvoj, je
bila s strani Evropskega Parlamenta in Sveta sprejeta Direktiva o presojah vplivov nacrtov in
programov na okolje (angl. Directive on the assessment of the effects of certain plans and
programmes on the environment, 2001)". Ta direktiva, skladno z regulativo o strukturnih
skladih (Council Regulation No. 1260/1999 laying down general provisions on the Structural
Funds), nalaga nujnost strateSke presoje vplivov na okolje (angl. Strategic environmental impact
assessment) za nekatere nacrte in programe, ki bodo znatno vplivali na okolje. Sem spadajo
med drugim vsi nacrti in programi, ki so pripravljeni za kmetijstvo, gozdarstvo, ribistvo,
energetiko, industrijo, promet, ravnanje z odpadki, upravljanje voda, telekomunikacije, turizem,
prostorsko naértovanje ali rabo zemlji8€. Namen direktive je zagotoviti, da se okoljske posledice
prepoznajo in ocenijo v ¢asu priprave nacdrtov in tako Se pred njihovim sprejetiem. S tem je
omogoceno iskanje soglasja v druzbi, ki bi temeljil na prepletu najviSje mozZne stopnje
gospodarske ucinkovitosti ob upostevanju najmanjsih posledic na okolje.

Postopek strateSke presoje vplivov na okolje v slovenski zakonodaji $e ni definiran. Zakon o
varstvu okolja® (v nadaljevanju ZVO) omenja zgolj celovito presojo vplivov na okolje (v
nadaljevanju CPVO) in presojo vplivov na okolje (v nadaljevanju PVO). CPVO opredeli kot
podlago, na kateri izda Ministrstvo za okolje okoljevarstveno soglasje, ki ga je potrebno pridobiti
pred zaCetkom izvajanja posega, ki lahko pomembno vpliva na okolje (50. ¢&len ZVO).
Pripravljalec plana, za katerega se izvaja CPVO, pa mora 3e pred izvedbo CPVO zagotoviti
okoljsko porocilo, kot to opredeljuje 41. &len ZVO.
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Zaradi poudarka, da presojanje vplivov na okolje v okviru tega poro€ila poteka na strateski,
najvisji nacrtovalski ravni, bomo v nadaljevanju ohranili ime SPVO.

1.3 METODOLOGIJA SPVO

S pomocdjo strateSke presoje vplivov na okolje (SPVO) Zelimo doseci ¢im bolj premisljeno in
ucinkovito (glede na moznosti) odlocitev dolo¢enega programa ali plana, ki bo sprejemljiva za
veCino prebivalcev, in njeno izvajanje ne bo imelo nesprejemljivih vplivov na okolje. Sam
postopek SPVO ima za rezultat posebno porocilo z utemeljenimi presojami sprejemljivosti ciljev,
ponujenih alternativ in predlaganih ukrepov. To porodilo je podlaga za konéno odlocitev.

Sirse gledano ima izdelava SPVO skladno z Direktivo 2001/42/EC!"! dve fazi:

1. lzdelava okoljskega porocila oziroma "porodila za SPVO" o pomembnih vplivih
strateSkega plana ali programa na okolje.

2. Ocena kakovosti in ustreznosti "porocila za SPVQ", ki jo pripravi recenzijska skupina. Pri
izdelavi konEnega porocila mora biti upoStevanje pripomb in predlogov jasno razvidno.

Postopek SPVO je ena izmed redkih institucionalnih moznosti, kjer javnost lahko sodeluje v
odlogevalskih procesih. S tem se drzavni programi, ki pomembno vplivajo na Zivljenje
prebivalcev, a so pogosto oblikovani brez njihove pozornosti, priblizajo zainteresirani javnosti, ki
si Zeli prispevati k reSevanju javnih zadev.

Podrobnej$a vsebina in obseg informacij, ki jih mora vsebovati porocilo za SPVO, ki je kljuéni
element SPVO, je dolo¢ena v 5. ¢lenu in Prilogi | Direktive Evropskega Parlamenta in Sveta
2001/42/ES. Po svoji vsebini je SPVO v vecini toCk podoben okoljskemu porocilu, kot ga je
Vlada RS opredelila v Uredbi o okoljskem poro€ilu in podrobnejSem postopku celovite presoje
vplivov izvedbe planov na okolje®?,, ki jo je izdala na podlagi petega odstavka 41. &lena ZVO.

Porogilo za SPVO mora (skladno z Direktivo 2001/42/EC™) kot del okoljske presoje vsebovati:

- oris vsebine in glavnih ciljev naérta ali programa ter razmerje do drugih ustreznih nacrtov
in programov;

- pomembni vidiki trenutnega stanja okolja in verjeten razvoj stanja okolja, v primeru da se
nacrt ali program ne bi izvedel,

- okoljske znacilnosti obmocij, ki bi lahko bila znatno prizadeta ter vsi obstojeci okoljski
problemi, ki so pomembni za nadrt ali program, predvsem tisti, ki so povezani s
kakrdnimi koli obmogji posebnega okoljskega pomena;

- okoljevarstveni cilji, doloCeni na mednarodni ravni, ravni Skupnosti ali drzave clanice, ki
so pomembni za nacrt ali program, ter nacin upoStevanja teh ciljev in vseh okoljskih
vidikov pri pripravi nacrta ali programa.

- verjetni znatni vplivi na okolje (vkljuéno z vplivi na biotsko raznovrstnost, prebivalstvo,
zdravje ljudi, Zivalstvo, rastlinstvo, tla, vodo, zrak, podnebne dejavnike, materialne
dobrine, kulturno dediS€ino skupaj z arhitekturno in arheoloSko dedis€ino, krajino
medsebojna razmerja teh dejavnikov) in predvideni ukrepi za preprecitev teh vplivov;

- oris razlogov za izbiro obravnavanih drugih moznosti in opis poteka presoje vkljuéno s
tezavami pri pridobivanju potrebnih informacij;

- opis predvidenih ukrepov za spremljanje in nadzor stanja;

- netehni¢ni povzetek navedenih informacij.
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1.4 NAMEN IN CILJI NALOGE

Projekt celovitega razvoja obmocja tretje razvojne osi je vsebinsko in glede obmocja obravnave
raz8irjena obravnava scenarijev razvoja prometne ponudbe, ki se izdela zaradi zagotavljanja
vsebinske in prostorske celovitosti pri umes€anju drZzavnih prostorskih ureditev v prostor.
Uspesno uresni¢evanje razvojne osi namre€ ni pogojeno samo z izboljSano prometno ponudbo,
ampak zahteva povezovanje posamicnih sektorskih pristopov v skupno in usklajeno razvojno
vizijo. Za celovito obravnavo obmoc¢ja ob tretji razvojni osi so Se posebej pomembni vidiki
gospodarstva, prometa, turizma v povezavi s kulturno krajino, naravo in kulturno dediscino,
urbanega razvoja in okolja.

Namen projekta celovitega razvoja obmodja tretje razvojne osi je oblikovanje strokovnih osnov
za dolocitev, vrednotenje in medsebojno primerjavo posameznih scenarijev razvoja prometne
ponudbe v ftretji razvojni osi in predlog najustreznejSega scenarija. Scenarije opredeljujejo
elementi prometne ponudbe, ki izboljSujejo dostopnost naselij v koridorju ob tretji razvojni osi.
Prometna ponudba izraza zmogljivost in raven prevoznih storitev, ki jih omogocajo razlicne
kategorije infrastrukture in prevoznih sredstev v prometnem sistemu obravnavane osi in v
dolo€enem ¢asovnem obdobju.

Kot je zahtevano v projektni nalogi, temelji okoljsko vrednotenje scenarijev na metodologiji
strateSke presoje vplivov na okolje, kot jo priporo&a Evropska komisija. To porocilo predstavlja
izhodiséno strateSko presojo vplivov na okolje in je sestavni del "Projekta celovitega razvoja
obmodja tretje razvojne osi". Vkljuéene so informacije, ki jih je mozno navesti glede na trenutno
znanje in metode presoje, glede na vsebino in natan¢nost projekta ter glede na to, na kateri
stopnji odlo€anja je projekt. Ker predstavlja projekt celovitega razvoja tretje razvojne osi Sele
enega od prvih dokumentov, vklju€uje izhodiS¢na strateSka presoja vplivov na okolje le splosne
informacije o vplivih. Za zagotavljanje teh informacij so bile uporabljene ustrezne razpoloZljive
informacije o okoljskih vplivih nacrtov in programov, ki so bile pridobljene na drugih ravneh
odloc¢anja ali na podlagi zakonodaje.

1.5 SESTAVA POROCILA

Porocilo je razdeljeno na 9 poglavij. Prvo poglavje je uvod, v katerem so predstavljeni namen in
cilji naloge, vloga in pomen strateSke presoje vplivov na okolje, ter oris vsebine in glavnih ciljev
projekta celovitega razvoja obmocja tretje razvojne osi.

V drugem poglavju so na kratko povzeti glavni okoljevarstveni cilji v slovenskih strateskih
dokumentih. V tretiem poglavju so opisane znacilnosti in usmeritve regij ter stanje okolja na
podrocju tretje razvojne osi. V zakljuCku tretjega poglavja so znacilnosti posameznih regij
(SWOT analiza, okolje in prometna infrastruktura) zdruzene in komentirane.

V Cetrtem poglavju so opisane znacilnosti obmocij posebnega okoljskega pomena na obmocdju
tretje razvojne osi. Peto poglavje povzemajo verjetne znatne vplive na okolje in ukrepe za
njihovo zmanj$anje.

V Sestem poglavju je prikazana ocena ranljivosti okolja na obmocju tretje razvojne osi, izbira
okoljsko najmanj obremenilnih koridorjev in okoljske znacilnosti podrocij, ki bi bila lahko
prizadeta.

Sedmo poglavje vsebuje zakljuCke. Sledi poglavje, v katerem so nasteti viri in uporabljena
literatura. V prilogah so zbrane slike posameznih varovanih obmocij narave na obmodju tretje
razvojne osi.
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1.6 ORIS VSEBINE IN GLAVNIH CILJEV "PROJEKTA CELOVITEGA RAZVOJA
TRETJE RAZVOJNE OSI"

Panevropski prometni koridorji kot pomemben instrument evropskih politik povezujejo med
seboj glavna evropska sredis€a z namenom vedje integracije evropskega prostora. Vendar pa
panevropska infrastrukturna omrezja prinasajo prednosti predvsem glavnim srediséem ob
koridorjih, ki se preko njih bolje povezujejo z drugimi glavnimi srediS¢i. V nasprotju s tem se
lahko manj8im srediS€em v zaledju, ki s koridorji niso povezana, njihov relativni konkurenéni
polozaj celo poslabsa.

Tretja razvojna os je strukturni projekt, ki med seboj povezuje sekundarna srediS¢a med
koridorji in njihove razvojne potenciale ter jih hkrati pripenja na omrezje panevropskih povezav.
Namen projekta je poveCanje konkurenCnosti obmocéja ob razvojni osi skozi povecano
dostopnost in okrepitev institucionalnih in gospodarskih povezav. Na ta nacin je tretja razvojna
os instrument, ki prispeva k ekonomski, socialni in teritorialni koheziji ter bolj uravnotezenemu
razvoju evropskega prostora.

Tretja razvojna os je v Strategiji prostorskega razvoja Slovenije!* opredeljena kot ena izmed
sekundarnih prometnih povezav, ki se navezujejo na transevropsko infrastrukturno omrezje, V.
in X. panevropski prometni koridor ter na Jadransko — Jonsko prometno os. Ta os se po
cestnem omrezZju v Sloveniji iz smeri avstrijske KoroSke preko Slovenj Gradca in Velenja
navezuje na avtocesto pri Celju in se nato nadaljuje proti Novemu mestu in naprej proti
Karlovcu oziroma navezavi na avtocesto Zagreb—Reka. S ponovno vzpostavitvijo opuscene
ZelezniSke proge med Velenjem in Dravogradom bo os vzpostavljena tudi po ZelezniSkem
omrezju - iz smeri avstrijske KoroSke preko Dravograda, Slovenj Gradca, Velenja, Celja,
Zidanega mostu, Sevnice, Trebnjega, Novega mesta preko Metlike naprej proti Karlovcu. Nova
razvojna in prometna os povezuje regionalna sredi¢a Beljak, Celovec in Pliberk na avstrijskem
KoroSkem, Dravograd, Slovenj Gradec, Velenje, Celje in Novo mesto v Sloveniji in Karlovec ter
Reko na Hrvaskem. Omogoca navezovanje tovornega in osebnega prometa vseh regij na tej
osi na glavne prometne evropske smeri. Cilj prometnega dela izgradnje tretje razvojne osi je
izgradnja intermodalnega prometnega koridorja, ki vkljuCuje ceste, Zeleznice in logisti¢no-
transportne centri.

Tretja razvojna os v Sloveniji poteka po obmocju petih statisti¢nih in razvojnih regij: Koroske,
Savinjske, Zasavske, Spodnjeposavske in Jugovzhodne Slovenije oziroma ob¢in, ki spadajo v
te regije. lzgrajena povezava bo zagotavljala medsebojno povezanost srediS¢ mednarodnega,
nacionalnega in regionalnega pomena v SirSem obmocju Slovenije, hkrati pa bo zagotovila
prometno povezavo v okviru V. in X. koridorja in med koridorji ter alternativnho povezavo tujih
srediS¢ mednarodnega pomena preko ozemlja Slovenije. Tretja prometna os bo omogocila
navezavo pomembnih lokalnih srediS¢ v obravnavanem obmocju na ustrezne razvojne
povezave in bo pomenila dvig kakovostne ravni sedanjih prometnic, ki ne omogoc¢ajo ustreznih
pogojev za sodoben in varen promet. Z izboljSanimi prometnimi povezavami se bo skrajSalo
trajanje potovanj in se bosta izboljSali kvaliteta potovanj in prometna varnost.

Obmocje tretje razvojni osi je v mnogih delih Se dobro ohranjeno naravno okolje, drugod pa so
bile posamezne sestavine okolja v preteklosti Ze resno ogroZzene. Nove prometne povezave bi
morale upostevati zahteve po &im manjsih negativnih ucinkih prometa na okolje.
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2 OKOLJEVARSTVENI CILJI V SLOVENSKIH STRATESKIH
DOKUMENTIH

Eden izmed prednostnih ciliev v Osnutku Drzavnega razvojnega programa za obdobje 2007
- 2013™ je povezovanje ukrepov za doseganje trajnostnega razvoja. Navedeni cilj se Zeli
dosedi med drugim tudi z naslednjimi aktivhostmi (s podro¢ja narave in okolja):

- izboljSanje kakovosti zivlenja na podezelju (in v tem okviru izvajanje podpore za
ohranjanje in izboljSanje naravne in kulturne dedi&Cine ter njunega povezovanja z
vzpostavitvijo tematskih poti in storitev na podezelju kot turisti€ni in dopolnilni razvojni
potencial podezelskih obmodij), varstvo in razvoj obmocij NATURA 2000;

- varstvo okolja in trajnostna raba energije z ustreznim upravljanjem z vodami, z ustreznim
ravnanjem z odpadki, s trajnostnim razvojem parkov in Natura obmodij, z
zmanj$evanjem vplivov na okolje in trajnostno ter s ustreznim sistemom spremljanja
stanja okolja in zagotavljanja njegove trajnostne rabe;

- varstvo pred poplavami, plazovi in drugimi naravnimi nesreCami s trajnostno rabo
naravnih in kulturnih potencialov (predvsem kulturne dedisc¢ine) in energetskih virov
(poplavno upravljanje porecij, ostali vplivi voda, plazovi, ostale naravne nesrece,
operativni ukrepi), s spremljanjem in napovedovanjem in z zas¢ito pred in sanacijo po
naravnih nesredah;

- ohranjanje kulturne krajine in podezelja s celostnim ohranjanjem varovanih obmodij, z
ohranjanjem kmetijske krajine v obmoc¢jih z neugodnimi naravnimi danostmi za
kmetovanje, s spodbujanjem okolju prijaznih kmetijskih praks in z izboljSanjem dobrega
pocutja domacih zivali;

- vzpostavitev sistema za spremljanje stanja okolja in povezovanja med sektorji, skozi
katerega bi dosegli aktivno upravljanje z okoljskimi tveganji ter napovedovanje ukrepov
za zmanjSanje $kod zaradi okoljskih pojavov.

Dva izmed &tirih temeljnih ciljev Slovenije po Strategiji razvoja Slovenije® sta medgeneracijski
in sonaravni razvojni cilj, ki pomeni uveljavljanje naCela trajnosti kot temeljnega kakovostnega
merila na vseh podrodjih razvoja, ter razvojni cilj Slovenije v mednarodnem okolju, da bo s
svojim razvojnim vzorcem, kulturno identiteto in angaziranim delovanjem v mednarodni
skupnosti postala v svetu prepoznavna in ugledna drzava. Nacelo trajnosti na okoljskem in
prostorskem podrocju pomeni takSno organizacijo gospodarstva, infrastrukture, poselitve in
nacina Zivljenja v okviru nosilnosti okolja, prostora in naravnih virov, da je na smotrn nacin
zadoSCeno prostorskim oziroma poselitvenim potrebam prebivalstva. Pri tem moramo
upoStevati naslednje usmeritve:

- podnebne spremembe v naslednjih letih ne bodo zahtevale le zmanjSanje emisij
toplogrednih plinov, temvec tudi prilagajanje kmetijstva in gozdarstva tem spremembam;

- povecati trajnostno rabo naravnih virov in ponovno uporabo in predelavo odpadkov;

- zagotoviti dobro stanje in ustrezno urejanje voda;

- zaustaviti padanje biotske raznovrstnosti.

Vecjo veljavo morajo dobiti ekosistemi, krajina in okoljski ter prostorski razvojni potenciali. Ti
potenciali so domaci naravni viri (zlasti obnovljivi), obmo¢ja krajinske in kulturne
prepoznavnosti, biotske pestrosti ter varovanja narave (rastlin in Zivali) in drugo.

V Strategiji prostorskega razvoja Slovenije! so na podrogju ohranjanja narave in varovanja
okolja opredeljeni sledeci cilji:
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spodbujanje ohranjanja biotske raznovrstnosti, naravnih vrednot in naravnih procesov
kot bistvenih sestavin kakovostnega naravnega okolja;

zagotavljanje ustrezne vkljuCitve biotske raznovrstnosti in naravnih vrednot v
gospodarjenje z naravnimi viri in prostorom;

vzpostavitev omreZja posebnih varstvenih obmodij in zavarovanih obmogij;

vkljuéenost posameznih sestavin varstva okolja v nacrtovanje prostorskega razvoja
dejavnosti;

zagotavljanje komunalne opremljenosti obstojecih in novih zemlji§¢ za gradnjo (vodovod,
kanalizacija, Cistilne naprave, sistemi ogrevanja in klimatizacije);

racionalno ravnanje s komunalnimi in drugimi odpadki;

zagotavljanje ustrezne vodooskrbe prebivalcem na celotnem obmocju Slovenije;

varéna in veGnamenska raba tal in virov;

ohranjanje prepoznavnosti Slovenije z vidika kulturnega in simbolnega pomena krajine
(ohranjanje prepoznavnosti krajinskih obmocij).

Slovenija je varstvo okolja in ohranjanje narave opredelila v dveh osnovnih dokumentih: zakonu
o varstvu okolja in zakonu o ohranjanju narave. Poleg teh dveh zakonov obstajajo e zakoni,
podzakonski akti in drugi dokumenti, ki e natanCneje doloCajo posamezne sestavine okolja in
narave. Cilji varstva okolja po temeljnem Zakonu o varstvu okolja'? so zlasti:

preprecitev in zmanjSanje obremenjevanja okolja;

ohranjanje in izboljSevanje kakovosti okolja;

trajnostna raba naravnih virov;

zmanj$anje rabe energije in ve€ja uporaba obnovljivih virov energije;

odpravljanje posledic obremenjevanja okolja, izboljSanje poruSsenega naravnega
ravnovesja in ponovno vzpostavljanje njegovih regeneracijskih sposobnosti;
povec€evanje snovne ucinkovitosti proizvodnje in potrosnje;

opus&anje in nadomesc€anje uporabe nevarnih snovi.

Na podlagi okoljskega programa Evropske skupnosti ter Zakona o varstvu okolja je bil sprejet
Nacionalni program varstva okolja 2005-2012"! (v nadaljevanju NPVO), ki predstavlja
osnovni strateSki dokument na podrocju varstva okolja. V njem so doloCeni glavni okoljski cilji in
prednostne naloge ter ukrepi za dosego teh ciljev na podrocju Slovenije do leta 2012. Osnovni
cilji po Nacionalnem programu o varstvu okolja so:

poudariti podnebne spremembe kot pomembni izziv v naslednjih letih in zmanjSati
emisije toplogrednih plinov ter tako prispevati k dolgoroénemu cilju stabiliziranja
koncentracij toplogrednih plinov v ozraCju, kakor tudi zmanjSati emisije snovi, Ki
povzroCajo tanjSanje ozonskega plasca;

zascititi in ohraniti naravne sisteme, habitate, prosto ziveCe zivalske in rastlinske vrste, s
ciliem ustaviti izgubo biotske raznovrstnosti, genske pestrosti in nadaljnje degradacije
tal;

prispevati k visoki ravni kakovosti Zivlienja in socialni blaginji drzavljanov z
zagotavljanjem okolja, v katerem raven onesnazZenosti ne ucinkuje Skodljivo na zdravje
ljudi in okolje, in z vzpodbujanjem trajnostnega razvoja v mestih ter Se posebej zagotoviti
ukrepe za vzpostavitev dobrega stanja povrsinskih in podzemnih voda ter za trajnostno
ravnanje in upravljanje z vodami, ki vklju€uje skrb za vodne bilance in za smotrno
uporabo vode kot naravnega vira;

ravnanje z odpadki in poraba obnovljivih in neobnovljivih naravnih virov, ki omogocajo
trajnostno proizvodnjo in potro$njo, pripomorejo k zmanj$evanju onesnazenja okolja in
porabe energije tako, da ne preseze nosilne zmogljivosti okolja.

Temeljni dokument na podro¢ju varstva narave je Zakon o ohranjanju narave® (v
nadaljevanju ZON), ki dolo¢a:
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- ukrepe ohranjanja biotske raznovrstnosti, s katerimi se ureja varstvo prostozivecih
rastlinskih in Zivalskih vrst, vkljuéno z njihovim genetskim materialom in habitati ter
ekosistemi, in omogoc&a trajnostno rabo sestavin biotske raznovrstnosti ter zagotavlja
ohranjanje naravnega ravnovesja;

- sistem varstva naravnih vrednot, ki doloa postopke in nafine podeljevanja statusa
naravnih vrednot ter izvajanje njihovega varstva.

Naravne vrednote obsegajo vso naravno dedis¢ino na obmocju R Slovenije. Naravna vrednota
je poleg redkega, dragocenega ali znamenitega naravnega pojava tudi drug vredni pojav,
sestavina oziroma del Zive ali nezive narave, naravho obmodje ali del naravhega obmodja,
ekosistem, krajina ali oblikovana narava. S sistemom varstva naravnih vrednot se zagotavljajo
pogoji za ohranitev lastnosti naravnih vrednot oz. naravnih procesov, ki te lastnosti vzpostavljajo
oz. ohranjajo, ter pogoji za ponovno vzpostavitev naravnih vrednot. Varstvene in razvojne
usmeritve za varstvo naravnih vrednot so doloéene v Pravilniku o dolo¢€itvi in varstvu
naravnih vrednot® in Uredbi o zvrsteh naravnih vrednot!'”. Oznagevanje zavarovanega
obmocja na terenu dolo¢a Pravilnik o oznaéevanju zavarovanih obmo¢ij naravnih
vrednost!'".

Zavarovana obmocja so ozja zavarovana obmocja (naravni spomenik, strogi naravni rezervat in
naravni rezervat) in SirS8a zavarovana obmocja (narodni park, krajinski park, regijski park). V
aktu o zavarovanju, s katerim se ustanovijo zavarovana obmoc¢ja so tocno doloena pravila
ravnanja oziroma varstveni reZzim in razvojne usmeritve. Vsi posegi in dejavnosti na
zavarovanem obmocju se morajo izvajati v skladu s predpisanimi pravili ravnanja, ki ga doloCa
akt o zavarovanju in z nacértom upravljanja, Ce je le-ta predpisan. Zavarovana obmodja in
vplivna obmocja, v kolikor so le ta dolo¢ena, so sestavni del prostorskih drzavnih planov in
prostorskih planov lokalnih skupnosti.

Poleg varovanih obmocij pa ZON opredeljuje tudi ekoloSko pomembna obmogja (v nadaljevanju
EPO). To so obmoc¢ja habitatnega tipa, dela habitatnega tipa ali ve¢je ekosistemske enote, ki
pomembno prispevajo k ohranjanju biotske raznovrstnost. Pokrivajo 52% povrSine RS.
Podrobneje so EPO in varstvene usmeritve za ohranitev ali doseganje ugodnega stanja
habitatnih tipov ter prosto Zivecih rastlinskih in Zivalskih vrst in njihovih habitatov na teh
obmogjih, dologena v Uredbi o ekolo$ko pomembnih obmogjih!'“. V skladu s 5. &lenom
Uredbe o ekoloSko pomembnih obmogjih so na EPO obmodjih, ki niso hkrati tudi obmocja
Natura 2000, mozni razli¢ni posegi in dejavnosti. NaCrtuje pa se jih tako, da se v &im vegji mozni
meri ohranja naravna razSirjenost habitatnih tipov ter habitatov rastlinskih in Zivalskih vrst,
njihova kvaliteta ter povezanost habitatov populacij ter omogo¢a ponovna povezanost, e bi bila
ta z nacrtovanim posegom prekinjena. Za izvajanje posegov na EPO obmodju ni potrebno
pridobiti naravovarstvenih pogojev in naravovarstvenega soglasja.

Posebno varstveno obmocje ali obmocje Natura 2000 je ekoloSko pomembno obmodje, ki je na
ozemlju EU pomembno za ohranitev ali doseganje ugodnega stanja vrst ptic in drugih Zivalskih
ter rastlinskih vrst, njihovih habitatov in habitatnih tipov, katerih ohranjanje je v interesu EU.
Vlada Republike Slovenije je aprila 2004 z Uredbo o posebnih varstvenih obmogjih
(obmogjih Natura 2000)"™ dologila obmo&ja Natura 2000 v Sloveniji in varstvene usmeritve za
ohranitev ali doseganje ugodnega stanja prosto Zivecih rastlinskih in Zivalskih vrst, njihovih
habitatov ter habitatnih tipov, katerih ohranjanje je v interesu EU in druga pravila ravnanja za
ohranjanje teh obmodij. Zaradi ohranitve ugodnega stanja in preprecitve slabSanja ugodnega
stanja je treba na obmocjih Nature 2000 izvesti presojo sprejemljivosti planov, programov,
nacrtov, prostorskih in drugih aktov in presojo sprejemljivosti posegov v naravo (33 in 33.a ¢len
ZON).

Posebna pozornost pri poseganju v prostor mora biti namenjena Se habitatnim tipom, ki se
prednostno ohranjajo v ugodnem stanju. Podrobneje so ti habitatni tipi in usmeritve za njihovo
ohranjanje dolo&eni v Uredbi o habitatnih tipih!". Cilji in usmeritve za izvajanje ukrepov na
podro¢ju ohranjanja biotske raznovrstnosti strukturirani v Strategiji ohranjanja biotske
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raznovrstnosti v Slovenji''”, ki jo je leta 2001 sprejela Vlada RS za obdobje 2002 -2012. V
njej so postavljene smernice za klju¢ne dejavnosti, ki ucinkujejo na ohranjanje biotske
raznovrstnosti in trajnostno rabo njenih sestavin: kmetijstvo, gozdarstvo, lov, ribistvo, vodno
gospodarstvo, energetiko, industrijo, promet, urbanizacijo, turizem in rekreacijo. S tem opozorijo
na pomembno vklju€evanje vseh sektorjev v trajnostno gospodarjenje z naravo in okoljem, kar
je kljuénega pomena tudi za doseganje ciliev NPVO.

Varstvo, gojenje, izkoris€anje in rabo gozdov, razpolaganje z gozdovi kot naravnim bogastvom
ter pogoje gospodarjenja z gozdnim prostorom ureja Zakon o gozdovih!'®. Za posege v gozd
in gozdni prostor je potrebno dovoljenje za poseg v prostor v skladu s predpisi 0 urejanju
prostora. Varovalni gozdovi in gozdovi s posebnim namenom so zavarovano naravno bogastvo
in se razglasijo z zakonom. Naravne znamenitosti oz. redkosti v gozdu ali gozdnem prostoru se
zavarujejo po predpisih, ki urejajo varstvo naravne dedisCine.

ew v

zakup ter agrarne operacije. Kmetijska zemlji§€a se na podlagi njihovih naravnih lastnosti, lege,
oblike in velikosti parcel delijo na najboljSa kmetijska zemlji¢a in druga kmetijska zemljis¢a, kar
se vodi v posebni evidenci, povezani z bazo kmetijskega katastra. Kmetijska zemljis¢a je
potrebno uporabljati v skladu z njihovim namenom ter preprecevati njihovo onesnazevanje ali
degradiranje. NajboljSa kmetijska zemljiS€a se lahko le izjemoma, ¢e ni mogoc€e uporabiti
zemljiS¢, ki so manj primerna za kmetijsko proizvodnjo, uporabi za gradnjo infrastrukturnih
objektov in naprav, ki so doloCeni v dolgoro€nem planskem aktu RS ali ob&ine in jih zaradi
tehniénih elementov ali drugih vzrokov ni mogo€e postaviti na manj vrednih kmetijskih in
gozdnih zemljis¢&ih.

Upravljanje z morjem, podzemnimi in celinskimi vodami ter vodnimi in priobalnimi zeml;jiS¢i ureja
Zakon o vodah!"™. Med varstvena obmogja voda sodijo tudi vodovarstvena obmogja, ki jih
doloci vlada z namenom, da se zavaruje vodno telo, ki se uporablja za odvzem ali je namenjeno
za javno oskrbo s pitno vodo. V tem aktu se zaradi razli€ne stopnje varovanja oblikujejo
notranja obmocja z razlicnimi stopnjami varovanja ter dolo€ijo vodovarstveni rezim (ukrepe,
prepovedi in omejitve na vodovarstvenem obmogju).

Zakon o varstvu kulturne dedi$éine!'® opredeljuje nepremi¢no in premiéno kulturno dedigéino
ter ureja njeno varstvo. Ohranjanje in varovanje kulturne dedi$¢ine je skrb vseh in vsakogar.
Dedis¢ino je treba ohranjati in varovati v vseh okolis€inah. Kadar ima dedisS¢ina elemente, s
katerimi je dokazana kontinuiteta ali posamezna stopnja kulturnega ali civilizacijskega razvoja,
ali ki predstavljajo kakovostni doseZek ustvarjalnosti, lahko ta dedi$¢ina dobi status kulturnega
spomenika. Spomenik dobi svoj pravni status z aktom o razglasitvi, ki vklju€uje tudi varstveni
rezim spomenika.
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3 ZNACILNOSTI IN USMERITVE REGIJ TER STANJE
OKOLJA NA PODROCJU TRETJE RAZVOJNE OSI

Tretja razvojna os poteka skozi 5 statisti¢nih in razvojnih regij: Korosko, Posavsko, Savinjsko,
Zasavsko regijo in Jugovzhodno Slovenijo. V nadaljevanju smo podali glavne znacilnosti regij,
stanje okolja in prednostne usmeritve na podrocju varovanja okolja in razvoja posameznih regij.
Na ta na€in smo dobili natan¢nejsi vpogled v okoljske znadilnosti obmocij, ki bi bila lahko znatno
prizadeta, ter o obstojecih okoljskih in drugih problemih ter nacrtih.

Podatki se nanaSajo na regionalne razvojne programe posameznih regij (RRP) za obdobje
2007-2013, ki so bili v asu izvajanja projekta e kot osnutki?®?".

3.1 KOROSKA REGIJA

3.1.1 Splosne znacilnosti

Obmocje Koroske leZi v severnem delu Slovenije. Na severu meji na Avstrijo, na JZ na
Savinjsko regijo in na vzhodu na Podravsko regijo. Zaobjema tri doline: Dravsko, Mezisko in
Mislinjsko. Sestavlja jo 12 obdin in Stiri upravne enote: Slovenj Gradec, Ravne na Koroskem,
Dravograd in Radlje ob Dravi.

Kar 80% povrsin v Koroski regiji je hribovskih, kjer so do nadmorske viSine 1100 m razseljene
kmetije kot celki, ki tvorijo krajevno in gospodarsko zaokroZeno celoto in dajejo pokrajini
znacilen videz. Gozdne povrsine pokrivajo kar 72,8% regije, vseh kmetijskih povrsin (dejanskih
in potencialnih) je 23,5%, pozidanih povrsin je 1,8%, ceste predstavljajo 0,7%, Zeleznice 0,1%
in vode 0,8% celotne povrsine Koroske regije. #°!

V preteklosti so bili gozdovi pomembni predvsem zaradi lesa, ki je bil pomembna surovina za
razvoj razliénih dejavnosti, danes pa postajajo vse pomembnejSe ekoloske in socialne funkcije,
ki jih gozdovi opravljajo. Sodobno gospodarjenje z gozdovi temelji na nacelih trajnosti,
sonaravnosti in ve¢ namenskosti.

Zaradi omejenih naravnih danosti (tezki pogoji kmetovanja, razgibanost terena, klimatske
razmere) kmetijstvo ne dosega primerne dodane vrednosti znotraj tradicionalnih panog. V okolju
so slabo razvite dopolnilne dejavnosti, Se posebej na podro&ju gozdarstva in turizma na
kmetijah, ki bi lahko bistveno pripomogla k izboljSanju dohodkovnega poloZaja posameznikov v
kmetijski dejavnosti. Tudi na podro¢ju kmetijskih dejavnosti so aktivnosti usmerjene zgolj v
tradicionalno pridelavo, premalo pa v iskanje trznih ni§ (ekolodko pridelavo in predelavo teh
proizvodov v visoko kakovostne produkte ter trzenje teh produktov).

V regiji je 73% povrsin med obmogji s posebnimi razvojnimi problemi, 1% povrSine ima status
zavarovanih obmogij, 20% pa status obmocij Natura 2000. Po deleZu zavarovanih obmodcij se
uvr$€a regija na zadnje mesto, po delezu Natura 2000 na deseto mesto med vsemi slovenskimi
regijami. Po kazalnikih razvitosti, ogroZenosti in razvojnih moznosti je KoroSka na 6. mestu med
12 regijami. Razen relativno mladega prebivalstva so vsi kazalniki pod slovenskim povprecjem,
iz Cesar lahko zaklju€imo, da se v Koroski regiji v zadnjih letih kazejo razvojni problemi. Koroski
regiji je po indeksu razvojne ogrozenosti najblizje Jugovzhodna Slovenija.

Po velikosti in Stevilu prebivalstva sodi med manjSe slovenske regije. Ve€ina prebivalstva Zivi v
urbanih naseljin. Za regijo velja, da ima nadpovpre¢no stopnjo brezposelnosti, nizko
izobrazbeno strukturo aktivhega prebivalstva in visok primanijkljaj delovnih mest. Primanjkljaj
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delovnih mest nad aktivnim prebivalstvom v odstotkih od domacdega aktivhega prebivalstva je
krepko pod slovenskim povpre¢jem in znaSa -20%.

KoroSka je SirSe poznana predvsem kot tradicionalno industrijska, agrarna in na doloCenih
obmocjih ekolodko obremenjena regija. Za Korosko gospodarstvo, umes&eno v tri doline, je
znacilna velika izvozna usmerjenost, nadpovprecni delez predelovalnih dejavnosti in velika
vpetost v avtomobilsko industrijo. Generatorji razvoja v regiji ostajajo velike druzbe, kljub
pridobivanju pomena malih in srednjih podjetij.

Danes na celotnem obmocju Koroske prevladuje predvsem izletniski turizem s poudarkom na
predstavitvi kulturno-zgodovinske dediS€ine in naravnih zanimivosti, ponudba 3$portno-
rekreativnih aktivnosti v naravi ter turizem na podezelju oziroma ponudba turistiCnih kmetij.
Turisti€éna ponudba v regiji je razdrobljena in nepovezana, kar vpliva na zmanj$evanje turisti¢ne
atraktivnosti regije. K temu pa bistveno pripomore tudi slaba prometna povezanost regije
navzven, kot tudi slabo vzdrZzevane lokalne ceste znotraj regije, neustrezno oznacene
kolesarske in pohodniSke poti in neprepoznavne promocijske aktivnosti, neinovativni turisti¢ni
produkti.

3.1.2 Stanje okolja

Koroska regija se ponasa s:

- §tevilnimi naravnimi potenciali (les, vodni viri, krajinske vrednosti);

- Stevilnimi naravnimi vrednotami in kulturno dediS€ino kot potencialoma za razvoj
turizma;

- prepoznavnostjo regije (Pohorje, Peca, Drava, dedis¢inski objekti);

- ekolosko stabilnostjo prostora, biotsko pestrostjo, naravno ohranjenostjo;

- sorazmerno visoko kvaliteto okolja delov regije, ki omogoca kvalitetno bivanje.

Neugodne razmere glede stanja okolja pa se kazejo kot:

- premajhna ozaveSc¢enost glede racionalne rabe naravnih dobrin in energentov ter
varovanja okolja;

- za opredeljena obmocja naravne in kulturne krajine ni oblikovanih celovitih strategij
razvoja in varstva;

- obstoj okoljsko mo¢no degradiranih obmocij;

- onesnazevanje okolja na obmocju brez ustrezne komunalne opremljenosti (zastarele
dotrajane salonitne napeljave z vsebnostjo azbesta);

- nenadzorovani vaski, zasebni vodovodi;

- pomanjkanje sredstev za izvedbo operativnih programov odvajanja in €iS¢enja odpadnih
voda.

3.1.3 Prednostne usmeritve

Prednostne razvojne usmeritve Koro$ke regije so:

- razvoj konkurenénega gospodarstva in novih delovnih mest;

- razvoj komplementarnega turizma treh dolin;

- zviSevanje izobrazbene strukture prebivalstva in zagotavljanju zdravstvene varnosti;
- zagotavljanje kvalitetnega Zivljenjskega okolja.

Nacrtovano tretjo razvojno os v tem pogledu oznacujejo kot moznost za celovito reSevanje

problemov v koros$ki regiji.
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Na podroc¢ju varovanja okolja in ohranjanja narave pa imajo prednost slededi cil;ji:

- celovito ravnanje z odpadki;

- Ci8Cenje odpadnih voda;

- zagotovitev trajne oskrbe prebivalstva z zdravo pitno vodo;

- zagotavljanje okoljsko sprejemljivih virov energije in u€inkovita raba energije;

- sanacija degradiranih obmocij (zgornja MeZiska dolina);

- naravovarstveni projekti, ki prispevajo k ohranjanju biodiverzitete in naravnih virov na
celotnem obmodju regije.

RRP navaja tudi nevarnosti, ki bi se na podro€ju okolja in narave lahko pojavile, kot posledica
razvoja regije v prihodnje. Te nam posredno kazejo na podrocja, Ki bi bila lahko v politiki razvoja
KoroSke regije premalo zastopana ali pomanjkljivo obravnavana. RRP navaja sledece
nevarnosti:

- zara$Canje kulturne krajine;

- mozne omejitve razvojnih pobud zaradi enostranske zascite narave in kulturne dedis€ine

- izginjanje manjSih obmocij, pomembnih za ohranjanje biotske pestrosti;

- nesposobnost usklajevanja razli¢nih interesov v prostoru (kmetijstvo, turizem, varstvo
narave in kulturne dedis¢€ine);

- iskanje neustreznih reSitev na podroc¢ju varstva okolja v primerih nepovezovanja med
obé&inami;

- povecanje obremenjevanja okolja delov regije;

- finan€na nezmoznost obcin za financiranje zahtevnih okolje-varstvenih investicij.

3.2 SAVINJSKA REGIJA

3.2.1 Splosne znacilnosti

Savinjska regija lezi na vzhodni polovici Slovenije in meji na severozahodu na razvito
Osrednjeslovensko regijo, na severu na KoroSko, na vzhodu na Podravsko in na jugu na
Zasavsko in Posavsko. Prav tako pa meji na severozahodu z Avstrijo ter jugovzhodu na
Hrvasko.

Za regijo je znacCilna velika pokrajinska raznovrstnost, ki jo sestavljajo alpski (visokogorje),
predalpski (hribovje, kotlina, planote) in subpanonski (gri€evja, ravnine) svet. Visoka stopnja
ohranjene narave (biotska raznovrstnost, naravne vrednote, pokrajinska pestrost) in energijski
potencial naravnih virov (voda, termalna voda, gozd, jame...) lahko sluZijo kot potencial za
razvoj sonaravnega (trajnostnega) turizma in kmetijstva ter za dvig kakovosti zivljenja lokalnega
prebivalstva. V regiji je dobro razvit zdraviliski turizem.

Regija pokriva 11,8% povrsja Slovenije, sestavlja pa jo 31 obcin. V Savinjski regiji se je Stevilo
prebivalstva v obdobju 1991-2003 zmanjSevalo. Prebivalstvo je v povpre€ju nekoliko mlajse,
izobrazbena raven zaposlenih pa nizja kot to velja za celotno Slovenijo. Primerjava BDP na
prebivalca kaZze, da Savinjska regija raste pocasneje kot Slovenija v celoti. Podatki o bruto
investicijah iz javnih in zasebnih virov pa kaZejo da je obseg investiranih sredstev v tej regiji
nadpovprecen. Stopnja registrirane brezposelnosti je vi§ja od slovenskega povpredja.

V regiji je urbano sredidCe, ki je hkrati tretje najve€je mesto v Sloveniji, to je Celje. S svojim
zaledjem predstavlja staro industrijsko srediS€e, z razvitimi tradicionalnimi dejavnostmi v
prehrambeni, kemijski, kovinski industriji in storitvenih dejavnostih. Pomembno mesto je Se
Velenje, na obmocju katerega je skoncentrirano rudarstvo in energetika ter doloCene
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predelovalne dejavnosti. Po zaposlenosti so najpomembnejSe dejavnosti v regiji proizvodnja
kovin in kovinskih izdelkov, sledi gradbenistvo, trgovina, promet, izobrazevanje in zdravstvo,
porast delovno aktivnih pa je predvsem v storitvenem sektorju. V Celjski regiji se pojavljajo
razvojne iniciative, vzpostavlja se Regijsko Studijsko srediS€e in Tehnolodko inovativni center.
Razvojne iniciative v regiji so usmerjene v turizem in zdraviliSki turizem (Zrece, Rogaska
Slatina, Lasko, Dobrna, TopolSica, PodCetrtek), nadaljnji razvoj kovinske industrije in razvoj
podezelja, zato lahko v prihodnje ve€ zaposlovanja priCakujemo v teh dejavnostih. Povpre€na
mesecna plata na zaposlenega v regiji trenutno za slovenskim povprecjem zaostaja.

Za regijo so znacCilne narasCajoCe razvojne razlike znotraj regije, ki so posledica neugodne
geografske lege in prometne infrastrukture Kozjanskega z Obsoteljem in Zgornje Savinjsko
Saleske doline. Za te kraje je znadilna visoka stopnja brezposelnosti in premajhno $tevilo
razvojno vle€nih podijetij. V Savinjski regiji so bolj agrarne predvsem manjSe obcine z visokim
delezem kmetov v aktivnem prebivalstvu, v vecjih obCinah pa je relativno ve€ zaposlenih v
podjetjih. Koncentracija in centralizacija ekonomskih aktivnost je v Celju in Velenju.

Kot industrijska regija z dolgoletno tradicijo v predelovalni dejavnosti, rudarstvu in energetiki se
sooCa z novimi izzivi, ki jih je prinesel tehnoloSki razvoj, in ki delovno intenzivne proizvodnje
posodablja z novo tehnoloSko, ekonomsko in organizacijsko klimo. Rast zaposlenosti v zadnjih
letih in izboljSanje izobrazbene strukture tako zaposlenih kot iskalcev zaposlitve pa kazeta, da
se vitalnost regije nadgrajuje. Po Stevilnih ste€ajih in prestrukturiranjin velikih podjetij je tako
regiji uspelo vzpostaviti relativno stabilno gospodarsko strukturo in v zadnjih letih povecati
obseg delovno aktivnih.

3.2.2 Stanje okolja

Dobro stanje okolja in narave se kaze skozi:

- sanacijo nekaterih glavnih virov onesnazevanja zraka;

- visoko stopnjo ohranjene biotske raznovrstnosti in pestrosti naravnih vrednot;

- velikim delezem obmo¢€ij Natura 2000, zavarovanih obmoc€ij in za zavarovanje
predlaganih obmocij;

- nadpovpreCen obseg, kakovost in raznovrstnost kulturne dediscine;

- Stevilne prvine prepoznavnosti regije in njenih delov;

- velik izbor naravnih in antropogenih (od Cloveka ustvarjenih) posebnosti in atrakcij: vrelci
termalnih in mineralnih vod, naravni parki, termalni kompleksi, pohodniSke poti in
kolesarske steze, vinske cest ipd.;

- hitro nara8€anje interesa za €loveku in okolju prijazno kmetovanje (ekoloSko kmetijstvo);

- visok delez gozdnih povrsin z velikimi proizvodnimi in ekosocialnimi moznostmi;

- trend propadanja gozdov zaradi onesnazevanja se je ustalil;

- sonaravno gospodarjenje z gozdovi;

- heterogenost obmocja povecuje biotsko pestrost;

- dobro urejen sistem upravljanja s populacijami.

Slabo stanje okolja se kaZe skozi:

- vecjo onesnaZenost zraka v okolici termoenergetskih in industrijskih objektov, k ¢emer
8e dodatno pripomore kotlinska in dolinska lega urbanih naselij, kjer so ti viri
onesnhazevanja locirani;

- onesnaZenost zraka zaradi prometa, individualnih kuriS¢ in intenzivnega kmetijstva;

- preobremenjenost obstojecih cestnih povezav s potniSkim in transportnim prometom;

- pomanjkanje virov pitne vode;
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- visokovoden rezim povodij Savinje, Sotle in Dravinje, ki nenehno predstavljajo poplavno
groznjo, povzrocCajo veliko Skodo in predstavljajo omejitveni dejavnik pri urejanju
prostora;

- onesnazenost in niZzanje gladine podtalnice zaradi intenzivhega kmetijstva, odstranitve
nizinskih gozdov in drugih ¢lovekovih posegov v okolje;

- poseganje poselitve v vodni in obvodni prostor ter obremenjenost vodozbirnih obmocij;

- velik del rodovitnih tal je degradiran ali onesnazen zaradi razli¢nih ¢lovekovih dejavnosti;

- zaradi pritiska in razli¢nih interesov vse vecje poseganje na rodovitne povrsine;

- izkr€ena je vecina niZinskih gozdov;

- veliko gozda je antropogeniziranega;

- zaradi fragmentacije gozdne matrice se v gozdnem ekosistemu zmanjSuje biotska
raznovrstnost, ogroZenost nekaterih rastlinskih in Zivalskih vrst;

- zaradi onesnazevanja se zmanjSuje proizvodni potencial gozda in ekoloSka stabilnost;

- neurejenost, nezadostnost, neprimernost in omejenost komunalnih odlagalis¢;

- velike koli¢ine industrijskih odpadkov in nizka okoljska zavest prebivalstva;

- neuspesnost lo€enega zbiranja odpadkov;

- ni sprejete celovite regionalne usmeritve za gospodarjenje z odpadki;

- pomanjkljivo zbiranje in vodenje podatkov (monitoring);

- pomanjkljivo in nezadostno vklju¢evanje naravne in kulturne dedi$€ine v procese
integralnega (aktivnega) varstva in razvoja;

- zara8Canje kmetijskih povrSin na depopulacijskin obmodjih, ki so hkrati obmocja
kvalitetno ohranjene biotske raznovrstnosti in nevarnost vdorov prosto Zivecih zivali v
urban prostor;

- preobremenjenost (kemizacija) kmetijskih povrdin Spodnje Savinjske doline,
vinogradniska podroc€ja;

- unieni in razdrobljeni nizinski habitati zaradi ¢lovekovih dejavnosti;

- sodobna infrastruktura ogroZza migracijo zivali kar lahko vodi do genske osiromasitve in
propada metapopulacije;

- promet predstavlja veliko tveganje za zivali, turizem in rekreacija pa velik negativni
pritisk;

- naseljevanje tujerodnih vrst.

3.2.3 Prednostne usmeritve

Glavni cilj je povzet v sloganu: "Savinjska regija — regija, ki v mestih in na podeZelju povezuje
naravne danosti, tradicijo in prebivalce, nadgrajuje in Siri svojo podobo in ponudbo, ki je
razpoznavna, privlaCna in uspe$na tako za njene prebivalce kot za njene obiskovalce". Za
dosego te vizije so predvideni nasledniji cilji:

- s poveCevanjem deleza ekoloSkega kmetovanja in okolju ter potroSnikom prijaznega
kmetovanja povecati ekonomsko ucinkovitost kmetij, zagotoviti ohranjanje kulturne
krajine in pospedeno razvijati nove produkte in storitve na podezelju (turizem, promocija,
trzenje...);

- biotsko raznovrstnost in kulturno dediS€ino s programsko-projektnim varstvom
premakniti iz obrobja vrednostnega in razvojnega dogajanja proti srediS¢u javno-
zasebnega poslovnega sodelovanja;

- pospeSeno nadgrajevati obstojeCo turisticno ponudbo z uveljavljanjem integralnega
varstva, to je z usklajenim investiranjem v urejanje naravnih danosti in celovito
prenavljanje objektov kulturne dedid€ine kar vse prinaSa nove prenoditvene in druge
zmogljivosti (produkti, storitve) trajnostnega turizma v Savinjski regiji.

Dolgoroéen cilj je tudi zagotoviti potrebno infrastrukturo na podrocju okolja in prometa Savinjske
regije za hitrejSi in bolj uravnotezen razvoj celotne savinjske regije in zmanjSevanje zaostanka
najmanj razvitih obmodcij. Predvideni ukrepi za dosego cilja pa so naslednji:
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- razvoj prometne infrastrukture;

- zmanjSevanje in odprava posledic Skodljivega delovanja voda;
- poplavna varnost;

- oskrba s Cisto pitno vodo;

- posodobitev vodovodnih sistemov za zmanjSanje vodnih izgub;
- odvajanje in Cis¢enje komunalnih odpadnih voda.

3.3 ZASAVSKA REGIJA

3.3.1 Splosne znacilnosti

Zasavska regija je najmanjSa po povrsini ter Stevilu prebivalcev in druga najgosteje poseljena
slovenska regija. Naravno-geografske danosti in tradicija ustvarjajo razmere za njeno
usmerjenost zlasti v industrijo. Tretjino bruto dodane vrednosti Se vedno prispevajo dejavnosti
rudarstva in predelovalne industrije.

Za regijo Zasavje je znacilna prehodna, predalpska geografska lega, razgiban relief ter pestra
litoloSka sestava, kar pogojuje krajinsko in biotsko pestrost ter Stevilne naravne vrednote. Na
obmocdju Zasavja sta dva krajinska parka: Kum ter Mrzlica. Obsezna obmocdja, ki spadajo pod
zasCito Natura 2000, so razprSena po Zasavju, zdruZzena pa so pod skupno ime: Posavsko
hribovje-ostenja. Obmocje je zasCiteno zaradi Zivljenjskega prostora dveh vrst ptic (planinski
orel in sokol selec). Varstveni cilji znotraj obmo¢ja dolo¢ajo predvsem ohranitev skalnih
habitatov in zagotovitev miru okoli gnezdiS¢. Opredeljeno je tudi potencialno obmocja Natura
2000 po direktivi habitati. V to kategorijo spadajo Mrzlica, Cem$eniska planina, Medija —
borovja, KandrSe, Reber — borovja in Kum. Na obmoé&ju Zasavja najdemo 46 naravnih
spomenikov.

Kmetijska zemljiS¢a v uporabi obsegajo 23% vseh zemljiS¢ v Zasavju oziroma 1,3% vseh
slovenskih kmetijskih zemljiS¢ v uporabi. Travniki in pasniki obsegajo najve¢ kmetijskih povrsin,
skoraj 92%, sledijo njive in vrtovi s 7%.

Neugodne naravne danosti za kmetijstvo v Zasavju pogojujejo, da so vse kmetije uvriene v
obmocja s tezjimi pridelovalnimi razmerami. Na ta nacin lahko kmetje uveljavljajo subvencije za
gorsko-viSinske, strme in griCevnato hribovite kmetije. Kmetije so razdrobljene, povpre¢na
velikost kmetijskega gospodarstva pa je nad slovenskim povpre¢jem. Intenzivnost pridelave v
strmih legah je majhna, saj je strojna obdelava povrSin oteZena ali pa zahteva posebno
mehanizacijo, ki je cenovno tezje dostopna. Osnovna kmetijska dejavnost je zivinoreja, medtem
ko poljedelstvo zaradi neugodnega terena ni razvito. Zasavskim kmetijam so za preZivetje
pomembni predvsem drugi viri dohodka iz nekmetijskih dejavnosti, brez teh bi najverjetneje
propadle.

Stevilo kmetov se je v obdobju 2001-2004 povedalo za 32%, medtem ko se je v Sloveniji
zmanjSalo za 9,2%. Najvec jih je v obCini Zagorje ob Savi. Starostna in izobrazbena struktura
gospodarjev na kmetijah je zelo neugodna. Stevilo ekoloskih kmetij se je v letih 2003-2005
povedalo za 18%: najvedje povedanje je opazno v ob&ini Zagorje ob Savi (za 67%). Stevilo
kmetij, vkljuCenih v oblike sonaravnega kmetovanja oziroma slovensko kmetijsko okoljskega
programa, v letu 2005 predstavlja 45% vseh kmetij v Zasavju.

Zasavje je prometno prehodna regija, vendar se glede na raven prometne dostopnosti uvriéa
med regije s podpovpreéno razvitim prometnim omrezjem. Z dostopom do avtocestnega kriza
pod Trojanami so se prometne povezave regije izboljSale, kar pa zaradi zelo velike
koncentracije prebivalstva ne zadoS¢a. Glavna medregijska cestna in ZelezniSka povezava
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poteka po dolini reke Save, ki ima na relaciji Zasavje-Ljubljana Se vedno ozka grla, na relaciji
Zasavje-Zidani Most pa je popolnoma neustrezna. To Se dodatno prispeva k nekonkurenénosti
regije in zmanjSuje zanimanje investitorjev.

Zasavsko gospodarstvo sicer beleZi pozitivni trend, saj se je povecal druzbeni bruto proizvod,
povecalo se je Stevilo podjetij, zrasla je dodana vrednost na zaposlenega v gospodarskih
druzbah, bistveno se je povecala investicijska aktivhost gospodarskih druzb, zmanj3ala se je
stopnja brezposelnosti, posebno Se v teze zaposljivih skupinah iskalcev zaposlitev kot so
Zenske in starej$i. Zal pa so podatki po vegini spremljanih kazalcev za Slovenijo ugodnejsi, torej
se je zaostanek ekonomske moci regije glede na Slovenijo povecal.

Izrazito ugodnejsi trendi za Zasavje so bili na podro¢ju investicij, po Stevilu novih, in investicij v
varstvo okolja. Zelo razveseljivo je, da se je v Zasavju bistveno in bolj kot v Sloveniji povecalo
Stevilo diplomantov na 1000 prebivalcev, vendar se je po drugi strani povec€ala stopnja
brezposelnosti kadrov s Sesto in sedmo stopnjo izobrazbe (vecina teh diplomantov ne dobi
zaposlitve, oziroma jo najdejo v bliznjih centrih, kar ima za posledico odliv kadrov in negativne
selitve prebivalstva). Stopnja registrirane brezposelnosti je druga najvisja v drzavi.

Upad prebivalstva je med vsemi regijami v Sloveniji najizrazitejSi; deloma zaradi negativnega
naravnega prirasta, Se bolj pa zaradi selitvenega odliva. Gostota poselitve v posameznih
obcCinah se precej razlikuje: najvisja je v Trbovljah, najniZja pa v Zagorju ob Savi.

3.3.2 Stanje okolja

Pozitivni kazalci stanja okolja so sledeci:

- krajinska in biotska pestrost ter Stevilne naravne vrednote;

- obmodja Natura 2000 in krajinska parka;

- bogastvo z vodnimi viri;

- potencial lesne biomase;

- sistem "na mestu" lo€enega zbiranja odpadkov v vseh ob¢€inah;

- zainteresiranost kmetovalcev za sonaravne oblike kmetovanja;

- investicije v izboljSanje kakovosti zraka se v primerjavi s Slovenijo povecujejo;
- sanacije degradiranih povrsin Rudnika Trbovlje-Hrastnik in Rudnika Zagorije.

Na slabo stanje okolja nakazujejo:

- velika povrsina degradiranih obmocij;

- vsako leto se poveduje onesnazenost z duSikovimi oksidi in ozonom;

- koncentracije Zveplovega dioksida na obmocju termoelektrarne Trbovlje;

- slaba kakovost povrSinskih voda zaradi nepreciS¢enih odpadnih voda;

- gradnja Cistilnih naprav mo¢no zamuija;

- dotrajanost vodovodnega omrezja, velike izgube vode;

- neuposStevanje doloCil na vodovarstvenih obmogjih;

- povecanje koli¢ine odpadkov;

- investicije v izboljSanje kakovosti voda se v primerjavi s Slovenijo zmanjSujejo;
- nezadostno upostevanje naravnih vrednot kot razvojnega potenciala.

3.3.3 Prednostne usmeritve

Razvojne prioritete Zasavja so:

OMEGA 15

consult



. Strukturni skladi EU v Sloveniji -

- razvoj podpornih institucij in promocija regije;

- gospodarstvo;

- razvoj ¢loveskih virov in podporno okolje;

- okolje in prostor;

- razvoj infrastrukture;

- razvoj podeZelja in spodbujanje kmetijstva in gozdarstva v regiji.

Med ukrepi za izboljSanje kakovosti sestavin bivalnega okolja in ekosistemov so pomembni
nasledniji:

- ekoloska sanacija najvecjih zasavskih onesnaZevalcev, pri &emer je cilj zagotoviti
delovanje v dovoljenih mejnih okvirih;

- ohranitev naravnih vrednot in Zivljenjskega prostora skozi trajnostno rabo ter z ustreznim
upravljanjem;

- seznanjanje SirSe javnosti o pomenu varovanja naravne dedisCine ter ukrepih za
zagotavljanje trajnostne rabe omenjenih obmodij;

- zagotoviti pripravo nalrta upravljanja obstojecih in predlaganih krajinskih parkov ter
obmodij zascitenih pod programom Natura 2000;

- ustanovitev krajinskega parka Cemseniska planina;

- zagotoviti kakovostno oskrbo s pitno vodo;

- urediti problem odvajanja in &iS€enja odpadnih voda;

- sanacija vodovarstvenih obmocij;

- zmanjsanje koli¢ine odlozenih odpadkov;

- ucinkovita predelava odpadnih frakcij in iskanje nove lokacije za regijsko deponijo;

- zagotoviti u€inkovito rabo energije;

- ohraniti naravne danosti, biotsko pestrost in tradicionalno kulturno krajino kot prednost
za razvoj drugih dejavnosti;

- razvijanje okolju prijaznega kmetovanja in produktov visje kakovosti.

3.4 SPODNJEPOSAVSKA REGIJA

3.4.1 Splosne znacilnosti

Spodnjeposavska regija lezi v jugovzhodnem delu Slovenije ob spodnjem toku reke Save in
meji na sosednjo Hrvasko. Po povrsini je druga najmanjSa regija v Sloveniji in pokriva 4,4%
povrSine Slovenije. Sosednji regiji sta Savinjska regija na severu in Jugovzhodna Slovenija na
zahodu. Posavsko regijo sestavljajo tri obcine, Brezice, KrS§ko in Sevnica. V regiji sta le dve
vedji regionalni sredisci, Krsko in BrezZice. Stopnja urbanizacije v Posavju je zelo nizka. Vecina
naselij so podezelska naselja, za katera so znacilna majhna velikost in njihova teritorialna
razprsenost.

Glavni razlog, da podezelje zaznamuje Posavje v tako veliki meri, so ugodne naravne danosti
za kmetijsko dejavnost, ki je bila nekdaj glavna gospodarska panoga, za slovenske razmere pa
je Se danes nadpovpre¢no pomembna, kar izraza tudi nadpovprecno visok delez kmecCkega
prebivalstva. V regiji so leta 2000 vsa zemljiS¢a v uporabi (gozd, kmetijska zemljiSca in
nerodovitna zemljis¢a) predstavljala kar 55% povrsja. Od teh povrsin je bilo kar 30% kmetijskih
zemljiS¢ v uporabi (njive in vrtovi, sadovnjaki, vinogradi ter travniki in pasniki). Nizinski in
uravnani obmocdji Kr8kega in BreziSkega polja z rodovitnimi rjavimi tlemi nudita ugodne pogoje
poljedelstvu, pobodja Krikega in Bizeljskega gri¢evja na prisojnih pobo¢jih poras€ajo sadovnjaki
in vinogradi, na osojnih in vi§jih gri€evnatih predelih ter v hribovju pa prevladuje gozd. Poleg
svoje osnovne funkcije pridelave hrane je kmetijska dejavnost odloCujo€a pri oblikovanju in
ohranjanju izgleda kulturne krajine in naravnega okolja.
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Poleg nadpovpreCne kmetijske zastopanosti, je v gospodarski strukturi glede na slovenske
razmere tudi nadpovpre¢na usmerjenost v sekundarne dejavnosti. Regija ima Se vedno mo¢no
razvito industrijo. Najpomembnejsi industrijski kraj je Krsko, sledi mu Sevnica in Brezice. Zadnja
leta je mnogo obratov propadlo ali so v ste€ajnem postopku, kar je Ze tako visoko brezposelnost
v regiji Se povecevalo.

V sekundarnem sektorju ima v Posavju velik pomen energetika. Regija v slovenskem prostoru
predstavlja pomemben energetski bazen, saj letno proizvede priblizno 38% celotnih potreb po
elektrini energiji v Sloveniji. Pri tem ima najvejo vlogo Nuklearna elektrarna Krsko, ki
proizvede priblizno Cetrtino potreb elektricne energije v Sloveniji. Energetska obrata v regiji
predstavijata e Termoelektrarna v Brestanici in hidroelektrarni na Vrhovem in BoStanju. V
prihodnosti bo imela energetika v regiji ¢ pomembnejSo vlogo, saj se bo na spodnjem toku
reke Save zgradil e dodaten niz Stirih preto¢nih hidroelektrarn. Gradnja druge poteka Ze od
leta 2005 na Blanci, ostale pa bodo zgrajene Se pri Kr§kem, Brezicah in Mokricah. Projekt
izgradnje vseh petih hidroelektrarn na spodnji Savi naj bi bil predvidoma zaklju¢en v dobrih
petnajstih letih.

V regiji je relativno dobro razvit tudi turizem, ki predvsem v obcini Brezice predstavlja zelo
pomembno dejavnost. Nosilec razvoja te dejavnosti so Terme CateZ. V prihodnje se priéakuje,
da bosta turizem zdravja in dobrega pocutja ter turizem povezan s kulturno in naravno
dedis€ino dozivela najvecjo rast. Posavje s svojimi naravnimi danostmi in Ze urejenim wellness
centrom je idealen kraj za nadgradnjo teh storitev in Siritvijo storitev na tem podrocju, kot je npr.
ekoloski turizem. Turizem je ravno tako kot energetika dejavnost tisti, ki bo v prihodnosti nosilec
razvoja v regiji.

Drzavno in regionalno omrezje cest in ZelezniSke infrastrukture je relativno dobro razvito in bi
lahko omogocalo kakovostno dostopnost znotraj regije in navzven predvsem v smeri proti
Ljubljani in Zagrebu, &e bi bila prometna infrastruktura modernizirana. Se vedno pa so premalo
izkoris¢ene moznosti, ki ga daje ZelezniSko omrezje. Preko regije poteka X. panevropski
prometni in infrastrukturni koridor, ki ga drzava po SPRS podaja v ospredje kot razvojni
potencial. S tem se regiji dodajajo nove moznosti za lazje sodelovanje s sosednjimi regijami in
predvsem za sodelovanje preko drzavne meje proti Zagrebu.

Regija je razmeroma redko poseljena. Leta 2003 je tu Zivelo le 3,5% vsega prebivalstva
Slovenije, Zze vse od zaletka osemdesetih let pa je za regijo znacilno upadanje Stevila
prebivalstva. Indeks razvojne ogrozenosti statistiCnih regij jo uvrd€a na Cetrto mesto. Za visoko
stopnjo ogrozenosti je odloCujoca visoka stopnja brezposelnosti, staro prebivalstvo, nizek delez
prebivalstva prikljuéenega na javno kanalizacijo, primanijkljaj delovnih mest glede na delovno
aktivno prebivalstvo, majhna poseljenost obmocja in majhen delez povrsin v obmocju Nature
2000.

3.4.2 Stanje okolja

Spodnjeposavska regija se ponasa z:
- velikim Stevilom vodnih virov,
- relativno dobro ozemeljsko pokritostjo s pitno vodo,
- dobro ohranjenostjo narave.

Neugodne razmere v okolju se kazejo kot:

- nizka ozaveSCenost prebivalstva o pomenu varstva in trajnostne rabe naravnih virov;
- razprSenost upravljavcev vodovodnih virov;
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- dotrajanost in neprimernost (azbestno cementne cevi) vodovodnih sistemov, visoke
vodne izgube;

- razlicna kakovost oskrbe s pitho vodo (onesnazenost pitne vode z atrazinom in
desetilatrazinom na Krskem polju);

- neustrezno in pomanjkljivo odvajanje in ¢is¢enje odpadnih voda;

- izlivanje odpadnih voda brez obdelave v Savo, Krko in Sotlo ter onesnazevanje
podtalnice;

- pomanjkljiv sistem ravnanja z odpadki (slabo loCevanje na izvoru, divja odlagalis¢a,
pomanjkanje zbirnih centrov, naras€anje odpadkov);

- velika poraba energije;

- poplavna obmoc¢ja (med Krskim in drzavno mejo, Krka pod Oto¢cem, del Sotle).

3.4.3 Prednostne usmeritve

Razvojne prioritete Spodnjeposavske regije so sledece:

- razvoj konkurentnega gospodarstva za dvig stopnje zaposlenosti in vecjo blaginjo v
regiji,
- trajnostni razvoj prostora za kvaliteto bivanja.

Za dosego razvojnih prioritet so predvideni nekateri bistveni ukrepi na podro&ju varovanja okolja
in narave:

- izboljSanje infrastrukture na podezelju;

- varna oskrba s pitno vodo;

- izgradnja sistema za odvajanje in €iS¢enje odpadnih voda;

- vzpostavitev celovitega in ucinkovitega sistema ravnanja z odpadki;

- zagotoviti vec€jo rabo javnega potniSkega prometa in zmanj3ati emisije izpudnih plinov;

- razbremenitev mestnih jeder z izgradnjo obvoznic in parkirnih povrsin;

- izboljSanje razvojnih moznosti razvoja tretje razvojne osi in ostale regionalne/lokalne
cestne infrastrukture;

- izboljSanje kvalitete bivanja;

- uc€inkovitost rabe energije;

- proizvodnja in prodaja elektricne energije iz virov brez oz. nizkimi izpusti emisij CO,;

- delno se bodo problemi poplavljanja resili z izgradnjo hidroelektrarn na reki Savi;

- razvoj turizma na varovanih obmocjih (poudarek na obmocjih Nature 2000);

- vecja vklju€enost vseh naravnih vrednot in kulturne dediscine v turistiCche namene;

- povecanje ucinkovitosti pri gospodarjenju z gozdovi in pove€anje gospodarske vrednosti
gozdov (pogozdovanje kmetijskih in nekmetijskih zemljiS¢), s poudarkom na izkori§¢anju
neizkori§€enih potencialov gozdov in povezovanju lastnikov gozdov;

- ohranjanje kulturne krajine s spodbujanjem okolju prijaznih kmetijskih praks.

Cilj zadnjega ukrepa je ohraniti in izboljSati stanje naravnih virov, kot so tla, voda in zrak, ter
spodbuijati trajnostno kmetovanje. Spodbujanje trajnostnega nacina kmetovanja in ohranjanje
tradicionalnih kmetijskih praks, kot tudi vzdrZzevanje genetskega potenciala pa skupaj
zagotavljajo ohranjanje posebnih znacilnosti Posavja in s tem tudi Slovenije, kot so obmocja z
veliko raznolikostjo kmetijskih kultur, traviséni habitati, grbinasti travniki in visokodebelni
sadovnjaki.
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3.5 REGIJA JUGOVZHODNA SLOVENIJA

3.5.1 Splosne znacilnosti

Po povrsini je Jugovzhodna Slovenija (JV Slovenija) najvecja regija v Sloveniji. Obsega
geografsko obmocje Dolenjske, Bele krajine in KoCevsko-ribniSkega. Zdruzuje 16 lokalnih
skupnosti, od katerih Sest ob&in meji na sosednjo Republiko Hrvasko. Po velikosti je najvedja
obgina Kocevje. Regijsko srediS¢e je Novo mesto, ki je v SPRS opredelijeno kot regijsko
srediSCe nacionalnega pomena. Novo mesto pa ni klasi¢na regijska metropola, saj je del regije,
Koc€evsko-ribnisko, ki je bil prej del Osrednje Slovenije, bolj povezan z Ljubljano kot z regijskim
srediS¢em.

Ve kot 75% povrSine JV Slovenije je med obmodji s posebnimi razvojnimi problemi. Skoraj
polovico regije je v obmocju Natura 2000, nekatere obcine v celoti. Kar 73% regije je pokrite z
gozdom ali je v zaraS€anju. Kmetijstvu je namenjenih 24% povrsin regije, pozidanih pa je 1,8%
povrsin.

Obmogja Natura 2000 v JV Sloveniji so naslednja obmogja: Krakovski gozd-Sentjernejsko polje
in KoCevsko — Kolpa z naslednjimi varstvenimi cilji: ohranitev ekoloskih znacilnosti gozdov,
ohranitev krajine, ohranitev visokodebelnih sadovnjakov, zagotovitev miru okoli gnezdiS¢, zlasti
na vznemirjanje obcutljivih ptic. Potencialna obmodéja Natura 2000 v JV Sloveniji pa so v
obcinah Trebnje, Metlika, Crnomelj, Novo mesto in Skocjan, reka Krka, Ko¢evsko in Gorjanci.
Obmocje Natura 2000 v JV Sloveniji zagotavlja ohranjanje biotske raznovrstnosti in ohranjanje
izgleda krajine.

V regiji Zivi 6% prebivalcev Republike Slovenije. Med temi je skoraj 0,7% Romov. Z izjemo
mestne obCine Novo mesto, kjer Zivi skoraj 30% vseh prebivalcev regije in je najbolj poseljena
obcina v JV Sloveniji, belezi regija nizko stopnjo poselitve. Medtem ko je za vecino slovenskih
regij znacilen negativni naravni prirast prebivalstva, je imela JV Slovenija po nekaj letih v letu
2004 spet pozitivnega. PovpreCna starost prebivalstva je niZja kot v Sloveniji, ugodnejsa je
starostna struktura, vendar pa se tudi ta v regiji slabSa. Regija belezi vec priselitev kot izselitev.
Negativni migracijski tok belezijo zlasti obine s slabSimi razvojnimi moznostmi. Izven kraja
bivanja je zaposlenih ve¢ kot polovico aktivnih prebivalcev, desetina se jih vozi na delo v
sosednje regije.

Regija ima visoko zaposlenost in nizko brezposelnost, vendar pa je ta v razli¢nih delih regije
zalo razliéna. Ceprav je bilo v regiji po letu 2000 odprtih veliko novih delovnih mest, ima regija
manj delovnih mest kot ima aktivnih in brezposelnih prebivalcev skupaj. Pomanjkanje delovnih
mest je vecje v Beli krajini in na KoCevskem. Najvec€jo gospodarsko aktivnost v regiji izkazuje
Dolenjska. Velika vecCina zaposlenih v regiji, kar 80%, je zaposlenih v gospodarskih druzbah,
predvsem v velikih industrijskih druzbah, med katerimi so nekatere nosilke gospodarskega in
socialnega razvoja regije. Slednje so izvozno usmerjene in uvr$€ajo regijo med najvecdjo
izvoznico med slovenskimi regijami. SlabSa je gospodarska aktivnost majhnih druzb in
samostojnih podjetnikov.

Med razvojnimi zaostanki regije je predvsem slaba izobrazbena struktura, ki je povezana tudi s
slabsimi moznostmi za Solanje v regiji, zlasti na visokih Solah. Od tod tudi razvojna potreba po
krepitvi znanja, prilagojenega potrebam regije in regijskega gospodarstva.

Kljub hitremu gospodarskemu razvoju uspeva regija ohranjati okolje in naravo na celotnem
obmocdju. Prostorsko je izredno zelo raznolika. Prevladuje podeZelje. Ima razprSeno poselitev.
Se vedno preslabo izkoris€a bogato naravno in kulturno dediS&ino, ki je ena izmed razvojnih
moznosti.
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Regija je notranje slabo povezana in slabo dostopna, zato ne izkori§€a dovolj svoje prednosti —

poloZaja na slovenskem avtocestnem krizu ter mejne regije. Dostopnost regije se bo izboljSala z
dograditvijo dolenjske avtoceste, ki je del slovenskega avtocestnega kriza in X. panevropskega
koridorja. Za boljSo notranjo povezanost in povezanost s sosednjimi slovenskimi in ¢ezmejnimi
regijami pa bo odlo€ilna ucinkovita in ¢imprejSnja izvedba strukturnega razvojnega projekta
tretje in tretje A razvojne osi. BoljSa dostopnost in povezanost regije je predpogoj za hitrejSi
razvoj Bele krajine in KoCevsko-ribniskega, regijskega podezelja ter za razvoj turizma v
povezavi z naravno in kulturno dediscino.

Razvoja podezelja, ki je ena izmed prevladujo€ih znacilnosti regije, ne moremo ve¢ povezovati
le s kmetijstvom in gozdarstvom, kot osnovnima ali preteznima gospodarskima dejavnostma.
Podezelje ima dale¢ &irSo in kvalitetnejSo vlogo pri razvoju regije. Glede na veliko posestno
razdrobljenost so moznosti kmetijstva predvsem v ekoloski pridelavi in v povezovanju z
dopolnilnimi in dodatnimi dejavnostmi ter v razvoju podjetniStva na podezelju. Gozdnatost regije
je prav tako njena razvojna prednost. Ne le v gospodarskem pomenu, temvec tudi kot "zelene"
regije, moznosti izkoriS€anja lesne biomase, lova, gojenja divjadi in turizma, saj domujejo v regiji
tudi nekatere redke velike zveri. Razvoj podezZelja pa je pomemben tudi za ohranjanje kulture,
prepoznavnosti krajine, kvalitete zZivljenja v regiji, biotske raznovrstnosti in krajinske pestrosti.

Zaradi visoke stopnje ohranjenosti okolja in narave, kulturne krajine, geografske lege, bogate
naravne in kulturne dedis€ine in podjetniskih iniciativ je turizem realna razvojna moznost regije.
ZdraviliSki turizem je v regiji ze uveljavljen. Uveljavlja pa se obrec¢ni turizem, saj je Krka ena
najlepsih slovenskih rek, Kolpa pa najCistejSa. Na Rogu se razvija zimski in celoletni rekreativni
turizem. V realizaciji je ze ve€ projektov za razvoj kongresnega in poslovnega turizma. Turizem
ni le moznost za Dolenjsko, temve€ razvojna moznost za Belo krajino in Kodevsko-ribnisko.
Uresnicitev te moznosti pa je povezana z razvojem prometne in turistiCne infrastrukture na
podezelju in ucinkovitejSo organiziranostjo javno zasebnega sektorja.

V regiji je prepoznanih 911 naravnih vrednot, veliko jih ima spomeniSko, rezervatno in
znanstveno pomembnost. V Beli krajini sta zavarovana dva krajinska parka, Krajinski park
Kolpa in Krajinski park Lahinja, predvideno je tudi zavarovanje parka KolCevsko-Kolpa. 38
obmodij je vkljuenih v Naturo 2000. Regija ima izredno bogato in ohranjeno naravno in
ustvarjeno dedis¢€ino, kar je velik razvojni in premalo izkoris€en kapital.

3.5.2 Stanje okolja

Stanje okolja je v JV Sloveniji v sploSnem ugodno. Med ugodne kazalce trenutnega stanja
okolja in narave bi lahko uvrstili:

- razmeroma Cisto in neonesnazeno okolje;

- veliko naravnih potencialov (les, termalna voda, vodni viri, krajinska vrednost);

- ohranjena kulturna krajina in velika krajinska pestrost;

- Stevilne prvine razpoznavnosti regije in njenih delov (KoCevski gozdovi, kraski pojavi,
obvodni ekosistemi Kolpe in Krke s pritoki);

- bogata naravna in kulturna dediscina;

- visoka stopnja naravne ohranjenosti predvsem na podrocju Gorjancev in KoCevske;

- velik delez in pestrost zvrsti naravnih vrednot;

- velik delez obmodij Natura 2000;

- zavarovana obmogja;

- prisotnost &tevilnih ogrozenih in evropsko pomembnih vrst (KoCevsko: zveri; zakrasela
obmocja: podzemske Zivali).

Slabosti in tezave regije na podrocju stanja okolja se kazejo kot:
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- onesnazenost zraka, vode in tal v vegjih urbanih sredis¢ih (Novo mesto, Crnomelj,
Kocevje, Trebnje);

- nereSen problem gospodarjenja z odpadki na Ko¢evsko-ribniSkem delu regije;

- slabo stanje kopalnih voda, kar je predvsem posledica onesnazevanja z odpadnimi
vodami;

- neurejenost varstvenih pasov okoli virov pithe vode oz. neustrezen nadzor nad
izvajanjem predpisanega rezima le-teh;

- slabo urejeni vaski vodovodi in azbestne cevi;

- onesnazenje Krupe s PCB in prepoved uporabe vode za prehrano ljudi ter neprimernost
uzivanja ulovljenih rib;

- velika ranljivost kraskega sveta za onesnazevanja;

- premajhna ozaveSCenost glede racionalne rabe naravnih dobrin in energentov ter
varovanja okolja in ohranjanja narave;

- obseZna obmodja varstva narave — varstvo narave je pogosto videno kot omejevalec,
zaviralec razvojnih moznosti;

- lastni8ka razdrobljenost naravnih virov (kmetijskih zemljiS¢, gozdov);

- razvrednotenje krajine zaradi neustrezne poselitve obmodij in razprSene pozidave;

- zara$8Canje kmetijskih povrSin na obmocjih depopulacije in opus€anja kmetijske
dejavnosti;

- siroma$enje okolja zaradi intenzivnega kmetijstva na nekaterih podrogjih;

- slaba komunalna opremljenost;

- nekontroliran obiska in neustrezne oblike turizma in rekreacije na obmogjih varstva
narave oz. obcutljivih obmogjih (habitati ogrozenih vrst ipd);

- neusklajenost delovanja glavnih sektorjev: kmetijstva, turizma, varstva naravne in
kulturne dediséine;

- preobremenjenost cest s tovornim prometom (posebej) skozi mestna jedra;

- nezadostna izkori§€enost naravne in kulturne dedi&€ine za turisticne namene;

- neustrezna upravljavska raven zavarovanih obmogij (parka Lahinja in Kolpa);

- veliko ¢rnih odlagalis¢;

- velik del regije sodi v obmocje vododeficitnosti;

- nezadovoljivo stanje spremljanja indikatorjev onesnazenosti.

3.5.3 Prednostne usmeritve

Razvojne prioritete regije za slede€e obdobje so:

- povezanost regije znotraj in navzven;

- institucije za razvoj in prenos znanja;

- skupno trzenje;

- vecje razvojne moznosti in kakovost Zivljenja.

Za dosego teh prioritetnih usmeritev so navedeni med drugim tudi naslednji ukrepi:

- izboljSanje dostopnosti objektov naravne in kulturne dediS¢ine;

- izboljSanje komunalne opremljenosti (oskrba s pitno vodo in sistemi za odvajanje in
CiS€enje odpadnih voda);

- zagotavljanje ekolosko sprejemljivejSih virov zagotavljanja energije;

- trajnostna raba kmetijskih zemljiS€ in gozda;

- obnavljanje in ohranjanje kulturne in naravne dediscine;

- bolj8e povezovanje turizma z varstvom narave ter s kmetijstvom in gozdarstvom;

- zagotavljanje razvojnih moznosti in kakovost bivanja na obmogjih varstva narave;

- ohranjanje kakovosti obmodij varstva narave.
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3.6 OBMOCJE TRETJE RAZVOJNE OSI

Glavni okoljski cilji po posameznih regijah iz RRP so0!?*?":

- Koroska: izboljSati prometno dostopnost, ohraniti poseljenost podeZzelja in isto okolje ter
povecati kakovost bivalnega okolja;

- Savinjska: izboljSanje stanja okolja in smotrne rabe prostora;

- Zasavska: izboljSanje stanja okolja in smotrne rabe prostora ter ohraniti naravne danosti
in biotsko pestrost skozi okolju prijazno kmetovanje;

- Spodnjeposavska: zagotoviti visoko kvaliteto bivanja v regiji Posavje na osnovi
uravnotezenega razvoja v regiji, varnosti, racionalnega gospodarjenja s prostorom,
trajne mobilnosti in izboljSanja kakovosti okolja ter ustrezne komunalne infrastrukture;

- Jugovzhodna Slovenija: trajnostni razvo;.

Kot vidimo, Zelijo vse regije ohraniti ali pa izboljSati stanje okolja v skladu z uravnotezenim in
trajnostnim razvojem na ostalih podrocjih. Na podroc¢ju prometne infrastrukture oz. razvoja tretje
osi pa so temeljne razvojne usmeritve po regijah naslednje?*=%:

- Koroska: izboljSati prometno infrastrukturo (vzpostavitev boljSe cestne povezave z
osrednjo regijo), izgradnja hitre ceste na Korosko ter obnova lokalnih cest regionalnega
pomena;

- Savinjska: izkoristiti ugodno geografsko lego ob tretji razvojni osi, za regijo bi bila
izjemnega pomena izgradnja nove hitre ceste Celje — Velenje — Slovenj Gradec — Otiski
vrh v skupnem prometno-infrastrukturnem koridorju z novo zelezniSko progo v istem
poteku, izboljSati dostopnost perifernin obmocij regije (Kozjansko z Obsoteljem in
Zgornja Savinjsko Saleska dolina);

- Zasavska: vkljucitev regije v tretji razvojno os in izboljSati cestne povezave in kakovost
lokalnih cest;

- Spodnjeposavska: izboljSanje dostopnosti regije z navezavo na tretjo razvojno os;

- Jugovzhodna Slovenija: izboljSati dostopnost nekaterih delov regije; nacrtovana tretja
razvojna os kot obmocje novih in bolje povezanih cestnih povezav, gospodarskih con in
druzbenih dejavnosti; v okviru aktivnosti za ume&Canje tretje razvojne osi se bo
nacrtovala tudi 3.a razvojna os.

Skupno vsem regijam na obmoc¢ju tretje razvojne osi je izboljSava prometne infrastrukture z
izboljSanjem Ze obstojece infrastrukture ter izgradnjo nove s povezavo v tretjo razvojno os.

V prejSnjih podpoglavjih so bile orisane glavne znacilnosti stanja okolja in prednostne usmeritve
na podroCju okolja po posameznih regijah na obmocju tretje razvojne osi, v tem poglavju pa
smo zdruZili podatke posameznih regij.

V tabeli 4.1 je prikazan pomen okolja v SWOT analizah posameznih regij*>*"!. Primerjava med
njimi pokaze, da so opredelitve v programih posameznih regij lahko bolj sploSne ali bolj
natancne in jih je med sabo tezko primerjati. V posameznih RRP nastopa okolje kot samostojno
poglavje ali pa kot del SirSega sklopa (npr. skupaj s prometno infrastrukturo in energetiko).

Kot prednost vecina regij poudarja bogastvo naravnih potencialov, ugodne naravne danosti ter
bogato naravno in kulturno dediS¢ino kot potencial za razvoj turizma. V priloznostih za regijo so
razlike med regijami precejSnje. NajveC€ se jih nanasa na naravne in kulturne danosti. Med
slabostmi so najbolj izpostavljeni obstoj degradiranih obmodij, obseZzna obmocja varstva narave
in preteZzno deklarativno varstvo okolja. Nevarnosti za regije predstavljajo predvsem povecani
pritiski na okolje.
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Tabela 3.1: Polozaj in vloga regij na podro¢ju okolja v kategorijah SWOT analize

Prednosti regije

PriloZnosti za regijo

Slabosti regije

Nevarnosti za regijo

-veliko naravnih potencialov,
-veliko naravnih vrednot in

-nadrtovana 3.razvojna os
kot moznost za
oblikovanje skupnih

-obstoj okoljsko mo¢no
degradiranih

-za obmogja naravne in
kultune krajine ni

-onesnazevanje okolja na
obmodju brez ustrezne
komunalne opremljenosti,
-zara$¢anje kulturne krajine,

Koroska kulturne dediscine, programov in celovito . ) i -enostranska zasg¢ita
b . ; < . oblikovanih celovitih .
regija -ekoloska stabilnost prostora, reSevanje problemoyv, - L naravne in kulturne
. : o strategij razvoja in i v
biotska pestrost, naravna -zagotovljene povrsine za varstva dediScine,
ohranjenost razvoj gospodarskih con v - “x -nesposobnost usklajevanja
i g premajhna ozavescenost A
vecjih srediscih . razli¢nih interesov v
glede varovanja narave
prostoru
-obstoj okoljsko mo¢no
. degradiranih obmogij v
-prostorska nesklenjenost 2 o
- ol obgcutljivih pokrajinskih
lokalnih obmogij " . ) h .
. . -pokrajinska mozai¢nost ekosistemih, -povecanje pritiskov na
. degradiranega okolja, . o s . .
Savinjska R, " in s tem povezana vecja -vecja izpostavljenost okolje
" -strokovnjaki za sanacije . . . . . .
regija ) . nosilnost okolja regije kot | naravnim nesrec¢am, -vse vecdji posegi na
degradiranega okolja < ) ; e
) . celote -pretezno deklarativho rodovitne povrsine,
-ugodna lega tal in dobri koli
0goji za kmetijstvo V.arSthO oxoya,
P -izkréenost nizinskih
gozdov
-novo obremenjevanje
-krajinska in biotska pestrost -velika povrsina ip;]rgj;?rrigezaradl umescanja
ter Stevilne naravne vrednote, | -obmocja zavarovane degradiranih povrsin, e, -
R L neupostevanje okoljskih
Zasavska -bogastvo z vodnimi viri, narave, -zaskrbljujo€a kakovost . a7
p ) AR omejitev regije pri
regija -potencial lesne mase, -ponovna uporaba zraka, vodnih virov in tal - .
b . 0 h - i . - umesc¢aniju industrije,
-sistem lo¢enega zbiranja odpadnih frakcij -povecevanje koli¢ine .2 .
-finanéna nezmoznost
odpadkov odpadkov . S . .
financiranja okoljevarstvenih
investicij
-izlivanje odpadnih voda - . Lo
) -ceste in Zeleznice nimajo
T . . brez obdelave v reke in s o
-bogastvo z vodnimi viri, -kvalitetna pitna voda, M ; zascite povrsinskih voda v
. . onesnazevanje ) M
-razmeroma urejeno -velike koli¢ine . primeru nesrece,
RS . . podtalnice, ; .
odvajanje in ¢iSCenje sekundarnih surovin, L - razpad infrastrukturnih
: . . . -divja odlagalis¢a . .
odpadnih voda, -izkoristiti naravne in sistemov s pitno vodo,
. . odpadkov,
Posavska -dobra ohranjenost narave, kulturne danosti, e L -podnebne spremembe,
. . - . . -narasc€anje koli¢ine e, .
regija -ohranjenost naravne krajine, | -povezovanje generatorja odpadkov -neekonomi¢no ravnanje z
- ugodne naravne danosti in razvoja z okoljem, padkov, s odpadki,
L . e - -premajhna obves&enost . .
viri, -izkoris€anje obnovljivih S L -neustrezno loevanje
. i ljudi o emisijah
-bogata naravna in kulturna energetskih virov S odpadkov,
? s toplogrednih plinov. N R
dedis¢ina ) e x . -povecevanije pritiskov na
-neizkori§¢ena naravna in f "
- naravo in na kulturno krajino
kulturna dedis¢ina,
-vse bolj celoviti programi | -neugodna infrastrukturna | -onesnazenje okolja na
varovanja okolja in opremljenost, obmodjih brez ustrezne
-razmeroma cisto, trajnostne rabe naravnih -velika ranljivost kraSkega | komunalne opremljenosti,
neonesnazeno okolje, virov, sveta, -prometni zastoji,
Jugovzhodna | -veliko naravnih potencialov, -upravljanje okolja s -obmocja depopulacije in -omejitve razvojnih pobud
Slovenija -veliko naravnih vrednot in trajnostnim razvojem opusc&anja kmetovanja, zaradi obseznih varovanih
kulturne dedis¢ine, kmetijstva in gozdarstva v | lastniSka razdrobljenost obmocij (narave in kulturne
-potek avtoceste prek regije, povezavi z varstvom naravnih virov, dediscine)
naravne in kulturne -obsezna obmogdja varstva | -nezadostno usklajevanje
dedisCine narave med sektorji
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4 ZNACILNOSTI OBMOCIJ POSEBNEGA OKOLJSKEGA
POMENA

V prejSnjem poglavju so bili na kratko povzeti pomembni vidiki trenutnega stanja okolja na
obmodju tretje razvojne osi. V tem poglavju pa smo se osredotoCili na okoljske znacilnosti
obmodij posebnega okoljskega pomena.

41 OHRANJANJE BIOTSKE RAZNOVRSTNOSTI

Varstvo narave je v Sloveniji zastavljeno kot dvojni sistem, pri katerem imamo poleg ukrepov
ohranjanja biotske raznovrstnosti tudi sistem varstva naravnih vrednot.

Biotska raznovrstnost je raznovrstnost Zivih organizmov, ki vklju€uje raznovrstnost znotraj vrst in
med razliénimi vrstami, gensko raznovrstnost ter raznovrstnost ekosistemov. Slovenija ima v
primerjavi z drzavami srednje Evrope vecje Stevilo obmocij z ohranjeno biotsko raznovrstnostjo.
To pa prinasa tudi odgovornost za njihovo ohranjanje, Se posebej ker Zivimo v €asu, ko se
biotska raznovrstnost v sploSnem zmanjSuje. Praviloma se to dogaja zaradi ve€anja pritiskov na
vrste, njihove habitate in habitatne tipe. ZmanjSevanje pritiskov je zato pomemben korak k
ohranjanju biotske raznovrstnosti.

4.1.1 Rastlinske in zivalske vrste ter habitatni tipi

S spremljanjem stanja v naravi je bilo ugotovljeno, da so nekatere vrste in populacije bolj
ogrozene od drugih. Z namenom ohranjanja biotske raznovrstnosti moramo tak3nim
populacijam in vrstam nameniti posebno pozornost tako na lokalni kot svetovni ravni. Navedene
so v rdeem seznamu svetovno ogrozenih vrst, ki ga vodi Mednarodna zveza za varstvo
narave. Vsaka drzava ali skupnost drzav je odgovorna za ohranjanje biotske raznovrstnosti in
trajnostno rabo naravnih virov na svojem ozemlju. To naredi med drugim tudi s tem, da posveti
prednost ogrozenim populacijam in vrstam na svojem ozemlju, poleg tega pa mora ustrezno
skrb nameniti tudi populacijam in vrstam, ki so ogroZzene na ravni celine oziroma drzave.

V Sloveniji je ogroZzenih 10 % vseh praprotnic in semenk ter 56 % vretencarjev (sesalci, ptici,
plazilci, dvozZivke, ribe). Najbolj ogroZeni habitatni tipi pa so podzemski, obalni in morski, stojece
in tekoCe vode, suha in vlazna travis¢a. Med domorodnimi pasmami domacih Zivali je v
kategoriji ogrozenih populacij v Sloveniji najmanj devet pasem. Slovenija ima v primerjavi z
drzavami Evropske unije Se veC obmocij z ohranjenimi habitatnimi tipi, ki nastanejo kot
posledica ekstenzivne kmetijske in gozdarske rabe.®

4.1.2 Posebna varovana obmocja

Z ustanavljanjem posebnih obmocij ohranjanja biotske raznovrstnosti omogo€imo ohranjanje
biotske raznovrstnosti preko ohranjanja sistemov in habitatov in-situ in vzdrZzevanja in krepitve
populacij, ki so sposobne nadaljevati razvoj vrst v svojem naravnem prostoru.

Evropska unija obveznost ohranjanja biotske raznovrstnosti in situ, ki ga nalaga Konvencija,
izpolnjuje z izvajanjem habitatne in pti¢je direktive, na podlagi ¢esar so dolo¢ena obmodcja
Natura 2000. Na obmo¢jih Nature 2000 je treba zagotavljati trajnostno rabo sestavin biotske
raznovrstnosti in razvoj prostora za ohranjanje habitatov in populacije tamkajSnjin vrst. V
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Sloveniji je skupaj doloCenih 286 obmodij, od tega jih je 260 dolo¢enih na podlagi direktive o
habitatih in 26 na podlagi direktive o pticah. Obmogja zajemajo 7202 km? oz. 35,5 % povrsine
Slovenije®. Vegji del obmogij poradéa gozd, velik je delez brez vegetacije (pretezno stene),
pomemben je tudi delez traviS¢€. V zavarovanih obmodjih je 25 % skupne povrSine Natura 2000
obmodij.

Isto€asno je bila s strani Vlade RS sprejeta tudi uredba o ekoloSko pomembnih obmogéjih, ki
dolo¢a ekolosko pomembna obmodja v Sloveniji in varstvene usmeritve za ohranitev ali
doseganje ugodnega stanja habitatnih tipov ter prosto Zivecih rastlinskih in Zivalskih vrst in
njihovih habitatov na teh obmodjih. Ekolosko pomembno obmocje (v nadaljevanju EPO) je
obmocdje habitatnega tipa, dela habitatnega tipa ali vecje ekosistemske enote, ki pomembno
prispeva k ohranjanju biotske raznovrstnost. Pokrivajo 52% povrSine RS.

Na obmodju tretje razvojne osi je 82 ekolosko pomembnih obmodij (od 273 v Sloveniji) — priloga
1. Vecja EPO, ki vkljuéujejo tudi ozemlje Natura 2000, so: Kamnisko-Savinjske Alpe, Urslja gora
— Razbor, zahodni del Pohorja, Velenjsko — Konjisko hribovje, Menina, Kum, Posavsko hribovje
— severno ostenje, Kum, Zasavsko hribovje, Bohor — Vetrnik, Kozjansko — Sotla, Jovsi,
Krakovski gozd, Ajdovska jama, Radulja, Ajdovska planota, Gorjanci, Ko€evsko, Krupa, Lahinja,
Metlika, Veliko bukovije.

V Sloveniji zavarovana obmoéja razliénih kategorij obsegajo 12% ozemlja (stanje 2004)°%,
Zakon o ohranjanju narave jih deli na $irSa zavarovana obmocja in na ozja zavarovana
obmocja. Med SirSa uvrs€amo Triglavski narodni park (4,14%), regijske parke (2,14%), krajinske
parke (5%), med oZja pa stroge naravne rezervate, naravne rezervate (skupaj 0,33%) in
naravne spomenike (0,6%). Do leta 2008 je predvideno povelanje zavarovanih obmodij
razli¢nih kategorij na skupno 17% celotnega ozemlja. Prednostno se aktivnosti za zavarovanje
odvijajo na naslednjih obmodjih: Ko€evsko, Kolpa, Notranjska, Kras, Ljubljansko barje in
Pohorje.

V prilogi 2 so prikazana zavarovana obmocja na obravnhavanem obmocju tretje razvojne osi.
Najvecje zavarovano obmocdje je Kozjanski park, ki sodi med regijske parke. Med krajinskimi
parki so vecji: Logarska dolona, Topla, Golte, Ponikovski kras, Mrzlica, Kum, Lahinja in Kolpa.
Med naravnimi spomeniki so vedji: soteska Savinje pri Igli, Jovsi, Globodolsko polje, Vajndol,
Vrhovske vrtae in Marindolski steljniki. Naravni rezervati so: greben Smrekovec — Komen,
hrastov gozd v Krakovu, pragozd Pecke, pragozd Gorjanci in drugi. Kot spomenik oblikovane
narave je zavarovan Senek. Kot zavarovana obmocja narave — toéke so zavarovana vedinoma
posamezna drevesa. Veliko jih je v oklici Celja in zahodo od njega, JV od Celja proti
Kozjanskemu parku in zahodno od Novega mesta.

4.2 OHRANJANJE NARAVNIH VREDNOT

Sistem varstva naravnih vrednot temelji na ohranjanju lastnosti, zaradi katerih je del narave
postal naravna vrednota. Poleg tega se varuje naravne procese, ki te lastnosti vzpostavljajo in
ohranjajo, cilj varstva pa je tudi vzpostavljanje razmer za obnovitev degradiranih naravnih
vrednot.

Med 8096 prepoznanimi naravnimi vrednotami je 44,4 % drZzavnega pomena in 55,6 %
lokalnega pomena.’? Skupaj zavzemajo 11,5 % povrsine RS. Od 5232 objektov in obmogij v
Sloveniji, ki so evidentirane in so oziroma bodo predlagane za naravne vrednote, ima pravno
varstvo 1373 objektov in obmodij (naravnih spomenikov, naravnih rezervatov in spomenikov
oblikovane narave), ki so bili zavarovani na podlagi zakona o naravni in kulturni dediscini.
Stevilne predlagane naravne vrednote so varovane tudi v okviru v okviru krajinskih in regijskih
parkov.
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Naravne vrednote na obmocju tretje razvojne osi so prikazane na sliki v prilogi 3. Naravnih
vrednot je zelo veliko, tako toCk kot tudi obmocij. Nekatera sovpadajo z ekolosko pomembnimi
obmodji. Vec€ja obmocdja naravnih vrednot na ozjem obmocju tretje razvojne osi so: Bukovje —
gozd, Topla, Golte, Paski Kozjak, Socka (soteska Hudinje), Ponikovski kras, Ponikva, Mrzlica,
kopitnik, dolina Graénice, Veliko Kozje, Lisca, Radulja, Krakovski gozd, Dobrava, Globodolsko
polje, Krka, Pendirjevka, Mestni log, Kolpa, Sinji vrh. Naravne vrednote — toCke — so razprsene
po celothem obmodju tretje razvojne osi.

4.3 NAJBOLJSA KMETIJSKA ZEMLJISCA

Tla predstavljajo pomemben naravni vir hranil in vode ter omogoc¢ajo obstoj vseh kopenskih
organizmov. Pogosto pozabljamo, da imajo tako kot vsak naravni vir tudi tla omejene
sposobnosti razgradnje in sinteze snovi. Vpliv Cloveka, ki z netrajnostno rabo tal povzroCa
degradacijske procese, je vse bolj opazen.

Slovenija je v zadnjih letih izgubila veliko kmetijskih povrSin, na katerih so bila zgrajena bivalna
naselja, industrijski in prodajalni centri ter infrastrukturni objekti. Pri tem so najbolj izpostavljenja
prav najboljSa kmetijska zemljiS¢a, ki so najprimernejSa tudi za gradnjo razlicnih objektov. Temu
navkljub je Vlada RS leta 1982 sprejela Zakon o varstvu kmetijskih zemljiS¢ pred spreminjanjem
namembnosti. Obseg spreminjanja namembnosti kmetijskih zemljiS¢ se je postopoma
zmanjSeval, vendar pa je od leta 1990 ponovno opazen povecan pritisk na spreminjanje
namenske rabe varovanih kmetijskih zemljiS€. Drugi dejavnik, ki pripomore k zmanjSevanju rabe
kmetijskih zemljiS¢, je zaraSCanje z gozdno drevesno in grmovno rastlinsko odejo, ki pa je
pogost predvsem v demografsko ogrozenih in izoliranih obmogjih Slovenije.

Glavni onesnazevalci tal so emisije iz industrije, intenzivhega kmetijstva, odlaganja odpadkov,
kuri8¢ in prometa. Organske in anorganske nevarne snovi, ki kot posledica teh dejavnosti
ostanejo v tleh, se le pocasi izlo€ajo iz tal ali razpadajo (odvisno od znacilnosti tal, na katerih
prihaja do obremenitve). Prehajajo v rastline in nadalje v prehrambeno verigo do pridelkov in
Zivil za €loveka. Problemati¢no pa je tudi spiranje nevarnih snovi v podtalnico. To je najvedje
pogosto tam, kjer plitva tla lezijo nad podzemnimi vodami (pore¢ja nasih najvedjih rek Mure,
Drave, Savinje in Save). NajpogostejSe nevarne snovi v tleh so tezke kovine, nekateri
radionukleidi, fluoridi, nitrati, fosfati in nevarne organske snovi.

Glede na obstojecCe raziskave je na obmocju tretje razvojne osi ugotovljena:

- poveCana vsebnost kovin (Zn, Pb, Cd) na obmocju Celja (kovinskopridelovalna
industrija) in v zgornji Meziski dolini (rudnisko-topilniska dejavnost);

- poveCana vsebnost svinca v tleh zaradi emisij prometa ob glavnih cestah, predvsem na
obmocdju vecjih mest, kjer promet ni tekog;

- poveCana vsebnost organskih nevarnih snovi na obmocjih z intenzivho kmetijsko
pridelavo (Krsko polje in okolica Celja).

Posebna obmodja med kmetijskimi zemljiS¢i predstavljajo najboljS8a kmetijska zemljis€a (priloga
4). Ta zemljiS¢a lahko predstavljajo majhna posamezna obmoc€ja ali pa vecje sklenjene
povrSine, ki jih je najveC v dolini Savinje med Polzelo in Celjem, Krsko-BreziSki kotlini (do
Novega mesta), v pasu ob avtocesti med lvanc¢no Gorico in Novim mestom, na obmocju
trikotnika Dravograd — Mezica — Mislinja, obmocje med Slov. Konjicami in Polj¢éanami, Sotelsko,
Bizeljsko, Mirnska dolina in obmogje med Crnomljem in Metliko.

OMEGA 26

consult



. Strukturni skladi EU v Sloveniji -

44 GOZDOVI

Gozdovi so z 58 % (kar vklju€uje tudi grmiCaste gozdove) prevladujo€a kategorija pokrovnosti v
Sloveniji, a niso enakomerno razporejeni po vsem ozemlju. Najvecja sklenjena obmocja gozda
pokrivajo dinarsko-kraske planote juzne in jugozahodne Slovenije ter pobocja Alp na severu in
zahodu. Vse od sedemdesetih let prejSnjega stoletja je pogozdovanje prepoznano kot glavni
razlog sprememb v pokrovnosti v Sloveniji. PriCakovano je nadaljevanje in celo ojacitev tega
procesa, predvsem zaradi selektivnega opus€anja in zarad€anja kmetijskih zemljiS¢ s prehodom
na pretezno trzno usmerjeno kmetijstvo.?"

Na obmocju tretje razvojne osi je ve€ina ozemlja prekrita z gozdom (priloga 5). Posebej so
oznacCeni rezervati in varovalni gozdovi, za katere veljajo omejitve glede posegov v okolje.
Vegja obmodja rezervatov in varovalnih gozdov so v zgornji Savinjski dolini, na obmogju Zerjava
in Urdlje gore, na Paskem Kozjaku, na obmocju Posavskega hribovja, na Gorjancih in
KoCevskem Rogu.

4.5 VODE

Voda je naravna prvina in je pogoj za nastanek in obstoj zivljenja. Zaradi naravnih dejavnikov in
Clovekovega delovanja so vodni viri predmet koli€inskih kot tudi kakovostnih sprememb.
Slovenija je bogata z vodnimi viri, ki pa so neenakomerno razporejeni po prostoru. |z stanja
voda pa je razvidno, da se ljudje ne zavedajo njenega bogastva. Ogrozene so vse oblike vodnih
virov, tako tekoCe vode kot tudi podzemne vode, jezera in morje. Kmetijstvo je glavni
onesnazevalec, ki pa mu sledijo 3e industrija in gospodinjstva, ki 8e nimajo urejenega
ustreznega CiS€enja voda.

Glavni vir onesnazenja povrsinskih vodotokov so viri toCkovnega onesnazevanja (izpusti
industrijskih in komunalnih odpadnih voda ter meteornih voda iz urbaniziranih povrsin). Poseben
problem so stojeCe o0z. pocasi tekoCe povrSinske vode, v katerih zaradi prevelike koliine
hranljivih snovi prihaja do evtrofikacije.

Glede vsebnosti nitratov v podtalnih vodah sta zaradi intenzivnega kmetovanja problemati¢na
Krsko polje in Spodnja Savinjska dolina, kjer so v triletnem obdobju 1998-2000 povprecne
vsebnosti nitrata $e vedno presegale dopustne mejne vrednosti 25 mg NO3/l.

Zaradi zascite vodotokov je bilo urejenih 2.490 km niZinskih vodotokov (9,65 %), kot naravna
dedis¢ina je za&c¢itenih 800 km, 22.600 km vodotokov je ohranilo naravni videz.

Med varstvena obmocja voda sodijo tudi vodovarstvena obmocja, ki jih dolo¢i viada z
namenom, da se zavaruje vodno telo, ki se uporablja za odvzem ali je hamenjeno za javno
oskrbo s pitno vodo. Na obmogju tretje razvojne osi so vecja vodovarstvena obmocja in zajetja
na podrogju Urslje gore, Paskega Kozjaka, Pohorja, Socke in Konjiske gore, Cemseniske
planine, Mrzlice, podroc¢je zahodno od Rimskih Toplic, JV od Celja, v okolici Brezic in Krskega,
na Gorjancih, v Krski kotlini, SV rob Bele Krajine, Kocevski rog.

4.6 KULTURNA DEDISCINA

Kulturna dedis¢ina so predvsem arheoloSka najdiS€a in predmeti; naselbinska obmogja,
oblikovana narava in kulturna krajina, stavbe, njihovi deli ali skupine stavb umetnostne,
zgodovinske ali tehni¢ne pri€evalnosti; stavbe in drugi predmeti, ki so v zvezi s pomembnimi
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osebami in dogodki nade politicne, gospodarske in kulturne zgodovine; arhivsko gradivo;
knjizni€éno gradivo; predmeti ali skupine predmetov zgodovinskega, umetnostno-zgodovinskega,
arheoloskega, umetnostnega, socioloSkega, antropoloskega, etnoloSkega ali naravoslovnega
pomena, ki izpricujejo zgodovinska dogajanja na Slovenskem.

Na obmocju tretje razvojne osi je objektov ali podro€ij, ki so vpisana v register kulturne
dedis¢ine zelo veliko. Vecje zgostitve so predvsem v vecjih mestih in njihovi okolici (Celje, Novo
Mesto, Ravne na Koroskem, Slovenj Gradec, Velenje, Dobrna, Vojnik, Zalec, Lasko, Rimske
Toplice, RadecCe, Sevnica, Trebnje, Trska gora, Metlika, Crnomelj in druga).

Poleg omenjenih vedjih zgostitev obstaja na obmocju tretje razvojne osi Se devetnajst obmodij
kompleksnega varstva kulturne dediS¢ine v odprtem prostoru. Ta obmodja so: Strojna,
KoSenjak, Sentjanz nad Drav&ami, Ribnisko Pohorje, Juzno Pohorje, Zgornja Mezigka dolina,
Zgornja Savinjska dolina, Velika planina, Zadre¢ka planina, Paski Kozjak, Zitka kartuzija,
Rogatec-Donacka gora, Kozjansko-Obsotelje-Bizeljsko, Mirenska dolina, OtoCec, Gorjanci-
Podgorje, Dolina Soteska-Stare zage, LoSki potok in Dolina Kolpe pod Starim trgom.

Posamezen razvojne regije v svojih razvojnih programih?2"! opisujejo tudi stanje oz. bodog&i
razvoj na podrocju kulturne dedis€ine. V nadaljevanju so na kratko povzeta.

Za Koro8ko regijo je znacilen obstoj pomembnih in razmeroma ohranjenih obmodij kulturne
krajine, na kar kazejo Stevilni predlogi za zavarovanje obmaocij. Kulturna dediS¢ina predstavlja v
regiji tudi velik potencial za razvoj dozivljajskega turizma.

Savinjska regija je po Stevilu objektov kulturne dedis€ine visoko nad drzavnim povprecjem in
predstavlja 21% vse slovenske kulturne dedisCine. Vklju€uje razlicne kategorije dediS¢ine, kot je
na primer arheolo$ka, zgodovinska, umetnostno zgodovinska, naselbinska, etnoloska, tehniska,
oblikovana narava in kulturna krajina.

V Zasavski regiji je izjemno bogata kulturna dedis€ina, ki vkljuCuje tudi tradicionalne kulturne
prireditve in tradicionalne dejavnosti oziroma obrti.

Posavska regija ima v primerjavi z ostalo Slovenijo zelo visoko koncentracijo kulturne dediscine.
V Vedji meri gre predvsem za stavbno, umetnostno zgodovinsko in etnolosko nepremicnino. V
regiji je skoncentrirana tudi bogata kulturno-zgodovinska dedis€ina, kot so gradovi in grajski
objekti, samostani, sakralni objekti, stara ljudska arhitektura ter bogata naselbinska in
arheolo$ka dedis&ina.

Jugovzhodna Slovenija ima na podrodju kulturne dediS$Cine velik razvojni potencial, ki ostaja
neizkoris¢en. Gre za obmodje, ki ponuja zdraviliSki in aktivno-doZivljajski turizem na temeljih
naravne in kulturne dedis€ine ter Eezmejnega sodelovanja.

OMEGA 28

consult



. Strukturni skladi EU v Sloveniji -

5 VERJETNI ZNATNI VPLIVI NA OKOLJE IN UKREPI ZA
NJIHOVO ZMANJSANJE

V razliénih zakonskih dokumentih RS so opredeljeni cilji in smernice razvoja drzave. Zato je
pomemben del strateSkega planiranja tudi ocena vplivov na okolje, saj nam omogoc¢a vpogled v
mozne posledice, ki bi jih imela izvedba nacrta na prebivalstvo, naravo in $irSi prostor. To nam
nadalje omogoca, da ovrednotimo posamezne moznosti razvoja in predvidimo ukrepe za
zmanj$anje negativnih vplivov.

V okviru projekta smo prednostno obravnavali izgradnjo prometne infrastrukture, s poudarkom
na cesti in Zeleznici. Zato smo se v tem poglavju osredoto ili na potencialne vplive na okolje, ki
bi nastali z izgradnjo novega koridorja (cesta in zeleznica). Vplivi na okolje se bodo pojavijali v
fazah nacrtovanja projekta, izgradnje, delovanja (obratovanja) infrastrukture ter sanacije okolja
po kon¢anem delu. Vplivi so v razlicnih fazah razli¢ni. Vplivi na okolje so razli€no moc¢ni tudi v
odvisnosti od nacina izgradnje koridorja: po obstojeCih trasah ali nov poseg v neokrnjeno
naravo.

5.1 GEOSFERA

V fazi izgradnje gre za pomembno spremembo vseh sestavin geosfere. Izkopavanije,
zasipavanje, miniranje in vibracije vplivajo na spremembo mikro in makro reliefnih oblik kot tudi
na tla in kamnine mati¢ne podlage. Kot posledica preoblikovanja reliefnih oblik lahko pride do
erozijskih pojavov, zasipavanja strug, posredno pa Se do spremenjene stabilnosti obstojecih
brezin in do spremembe obstoje¢ih geomorfoloskih procesov. Ob gradniji tla z odstranjevanjem
uni¢imo, na drugem mestu pa to zemljo odlozimo, pri ¢emer spremenimo talne razmere na
obeh lokacijah. Onesnazenje je mozno v ¢asu gradbenih del in pa tudi ob vzdrzevanju objektov.
V Casu izvedbe posega je moZno onesnazenje tal zaradi izliva goriva iz delovnih strojev,
neprimernega ravnanja z nevarnimi odpadki in snovmi, neprimernega skladis¢enja in odlaganja
gradbenih odpadkov v naravno okolje. Vpliv je ob neprimerni sanaciji tal lahko dolgotrajen.
Posebno pozornost je potrebno nameniti gradnji infrastrukture na kraskem terenu.

V €asu obratovanja prometne infrastrukture pride do onesnazenja tal v njeni neposredni bliZini z
emisijami prometa in spiranjem cestiS§¢a. S tega vidika je problemati¢no tudi zimsko soljenje
cest, poseben primer pa so prometne nesrece, pri katerih pride do razlitja in gorenja kemijskih
snhovi. Tak8ne posledice so lahko trajne in pogosto zahtevajo odstranitev talne odeje. V kolikor
predvideno odvodnjavanje cestiS¢ ne bo izvedeno, zadrzevalni bazeni oz. peskolovi in lovilci olj
pa ne ustrezno vzdrzevani, bo vpliv na hidrogeoloSke razmere velik. V primeru poteka
infrastrukture Cez kraski teren morajo biti izvedeni vsi primerni za¢itni ukrepi.

Predvideni ukrepi, ki bi zmanj$ali negativne posledice na tla, podtalje in oblikovanost reliefa, so:

- ¢&im manj8i posegi v relief za zaCasne namene;

- odkrivanje tal v najmanjSem mozZznem obsegui;

- sprotno utrjevanje brezin;

- konéna sanacija in vegetacijska zaScita brezin (za prepreCevanje erozijskih procesov);

- uporaba deponirane zemlje za prekrivanje novonastalih brezZin;

- ustrezno odvodnjavanije;

- vnaprejSnja dolocditev lokacije trajninh deponij viskov materiala (preprecitev zasutja
naravnih depresij, jarkov, strug);

- uporaba izkopanega materiala pri izvedbi nasipov;
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- za zacCasne povrSine naj se prednostno uporablja obstojece infrastrukturne povrsine;

- pravilen nacin deponiranja onesnazenega materiala v primeru izlitjia nevarnih tekocin;

- uporaba materialov, ki so neSkodljivi za okolje;

- ureditev delovnih povrdin tako, da se prepreci neposredno odtekanje odpadnih in
izcednih voda v tla;

- posebni zascitni ukrepi na kraskem terenu.

5.2 VODE

Gradnja prometne infrastrukture pogosto zahteva regulacije vodotokov, spremembe procesov
dotekanja vode v vodotoke, izsuSevanje vlaznih zemljiS€, preusmerjanje povrsinskega odtoka
padavinskih voda, nevarnost boc¢nih in globinskih erozij ipd. Ti neposredni ucinki na vodne
oblike pa nadalje vplivajo na celoten vodni rezim, ekomorfolosko stanje vodnega okolja in
kvaliteto vode. Tako bi bilo lahko na primer zaradi regulacije vodotokov, gradnje pregrade in
zajezitve ter s tem posledi¢no vecje kalnosti vode ovirano ali celo prekinjeno prehranjevanje rib,
normalno plavanje rib, zmanjSana odpornost za okuzbe, oviran naraven razvoj iker, zaroda in
mladic. V €asu gradnje (kratkotrajen vpliv) se lahko spremenijo Stevilne fizikalne in kemicne
lastnosti vode, ki se jim vodni organizmi ne morejo tako hitro prilagoditi.

Neprimerno ravnanje z nevarnimi odpadki, izlivi goriv iz delovnih strojev, pranje delovnega
orodja v vodotokih in podobno, lahko prav tako vpliva na onesnazenje vodotokov Ze v €asu
gradbenih del pa tudi v Casu vzdrzevanja objektov. Ocenimo lahko, da bodo v vodotokih
obCasno nastale razmere, ki jih z vidika kakovosti vode ni moZno oceniti in tudi ne omiliti z
omilitvenimi ukrepi.

Onesnazenje voda zaradi prometa v najveéji meri povzroa zimsko soljenje ter spiranje
ostankov olj, snovi, ki nastajajo ob obrabi gum, zavornih oblog in drugih drsnih povrSin na
vozilih s padavinsko vodo iz cestiS§¢. Na ta nacin pride lahko tudi do onesnazenja podtalnice.
Prav tako so lahko vir onesnazenja prometne nesrece, pri katerih pride do razlitja in gorenja
kemijskih snovi.

Na onesnazenje kot tudi na dinamiko podzemnih voda pa lahko pomembno vplivajo tudi
morebitne gradnje podvozov. V primeru spreminjanja vodnega rezima podtalnice je mozZen vpliv
na obcutljive ekosisteme, kot so mokri§¢a in obrezni ekosistemi.

Ukrepi za preprecitev ali zmanjSanje negativnih vplivov na vode so:

- zagotovitev ustreznih ¢rpalnih vodnjakov za pre€rpavanje vode;

- sprotno utrjevanje brezin;

- uporaba Ciste tehnologije pri posegih v vodonosnik;

- ustrezno sprotno in kon¢no odvodnjavanje padavinskih odpadnih voda, tako da ni
mozno neposredno odtekanje vode v tla in podtalnico;

- ustrezno Cis€enje padavinskih odpadnih voda s cestiS¢a in ustrezno vzdrzevanje teh
Cistilnih naprav;

- sprotna biotehni¢na sanacija posegov v vodotoke;

- ohranjanje vodnega pretoka ves ¢as posegov v vodotok;

- regulirani vodotoki naj bodo &im bolj podobni naravnim;

- vnaprej pripravljen nacrt za omejitev Sirjenja Skodljivih teko€in, suspenzij ali drugih
materialov v primeru razlitja;

- breZine naj se ponovno ozeleni z avtohtonimi rastlinskimi vrstami.
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5.3 ZRAKIN PODNEBJE

Vpliv na ozraCje se zaCne ze v fazi izgradnje. Izpusni plini gradbenih strojev, transport
gradbenega materiala na gradbiS¢e, odvoz odvenega materiala iz gradbis¢a ter prah, ki
nastane ob miniranjih in kot posledica vozZnje vozil, pomembno spremenijo kakovost zraka na
obmocju gradnje. Poleg tega lahko dolo€eni posegi v prostor, kot so na primer gradnja nasipov,
odstranjevanje reliefnih ovir ali rastja, pomembno vplivajo na gibanje zraénih mas in tako na
spremembo mikroklime.

V Casu obratovanja pa na spremembo kvalitete zraka pomembno vplivajo izpusni plini prometa,
pri Eemer lahko izpostavimo onesnazevanje s CO,, CO, NO,, ogljikovodiki in prasnimi delci.

Ukrepi za zmanjSanje negativnih vplivov na kvaliteto zraka so:

redno vlaZenje gradbi$€a in odkritih delov ceste ob suhem in vetrovhem vremenu za
prepreevanje prasenja;

CiSCenje vozil pri voznji vozil z gradbiS¢ na javne povrsine in prekrivanje sipkih tovorov
pri transportu;

upoStevanje emisijskih norm pri zalasnih gradbenih objektih ter pri uporabljeni
mehanizaciji in transportnih sredstvih.

5.4 BIOSFERA IN BIOTSKA RAZNOVRSTNOST

Vplivi na Zivalstvo, rastlinstvo in biotope so izjemno kompleksni, saj so dolgoroéne posledice, ki
jih imajo taksni posegi na biosfero, pogosto zakrite in nepredvidljive. V sploSnem pa lahko
govorimo, da pride v fazi izgradnje in obratovanja do sledecih vplivov:

neposredno uni¢enje rastlin in Zivali;

unienje, zmanjSanje ali poSkodovanje habitatov, ki jim sluzijo za prehrano,
razmnozevanje in bivanje;

slab&anje zdravstvenih razmer za rastline in Zivali, ki se znajdejo na vplivnem obmod¢ju
prometne infrastrukture (na primer zaradi hrupa, onesnazenja tal in vode);

prometni objekti ali ograje neposredno vplivajo na migracijske tokove z ustvarjanjem
zapore;

sprememba strukture prostora (deformacija brezin, sprememba vegetacijskih robov,
zasipavanje strug in podobno);

vnasanje tujih rastlin v okolje;

spreminjanje rastlinskih zdruzb (na primer zaradi vzdrZzevalnih del — koSnje, gnojenja)
izguba dolo€enih gozdnih in kmetijskih povrsin.

Ukrepi za zmanjSanje negativnih vplivov na biosfero so:

pri kon¢ni sanaciji povrsin vnasanje avtohtonih vrst;

v najvecji mozni meri ohraniti obstojeo vegetacijo;

izogibanje zaGasnim posegom v vodotoke;

kmetijske povrsine naj bodo zaradi gradnje ¢im manj prizadete;

pri seCnji gozda je potrebno preprediti erozijo in novo nastali gozdni rob imprej sanirati z
zasaditvijo ustreznih drevesnih vrst;

preprecitev vnosa razlicnih materialov in emisij iz gradbi$¢a v vodne biotope;

sonaravna sanacija vodotokov in brezin;

skrbno nacrtovanje lokacij zacasnih deponij;

povrnitev zaCasnih objektov v prejSnje stanje po kon¢ani gradnji;
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- ob izgradnji prometne infrastrukture je potrebno poskrbeti za prehode za prehajanje
zivali preko ceste oz. Zeleznice;
- seclnja dreves v gozdovih za izgradnjo koridorja naj poteka izven gnezditvene sezone.

Promet je eden izmed dejavnikov, ki s fragmentacijo habitatov, spreminjanjem obsirnega
prostora za prometno infrastrukturo, onesnazevanjem zraka, voda, tal in pove€anim hrupom
negativno vpliva na ohranjanje biotske raznovrstnosti. Direktiva navaja nekaj usmeritev, ki bi
bile nujno potrebne za zmanjSevanje obremenjenosti okolja in narave s strani razvoja prometa v
Sloveniji:

- preusmerjanje prometa na okoljsko sprejemljiveje in ne dovolj izkori§€ene zmogljivosti
(npr. zelezniski promet);

- izogibanje nepotrebnemu ali odveénemu prometu ter vzpostavitev strukturnega razvoja v
industriji in urbanizmu, ki bo transportno manj intenziven;

- tehni¢na optimizacija vozil in goriv;

- vklju€evanje naclel ohranjanja biotske raznovrstnosti v prometno politiko in razvoj
infrastrukture, kar pomeni tudi izogibanje obmocjem visoke naravovarstvene vrednosti,
kolikor je le mogoce;

- prepreCevanje in omejevanje negativnih vplivov gradnje infrastrukture in infrastrukturnih
dejavnosti na krajine in ekosisteme, ter boljSe izkoris&anje obstojeCe infrastrukture;

- ustavljanje drobljenja ekosistemov zaradi gradnje novih infrastrukturnih objektov in
zagotavljanje ustreznih prehodov za Zivalske vrste.

Pri izgradnji prometne infrastrukture, ki kot pas zareZe v prostor, je posebno pozornost potrebno
nameniti tudi habitatnim tipom, ki naj bi jih prednostno ohranjali v ugodnem stanju.

5.5 PREBIVALSTVO IN ZDRAVJE LJUDI

Izgradnja prometne infrastrukture lahko bistveno vpliva na bivalne kakovosti ljudi, ki Zivijo v
blizini prometnic. V fazi izgradnje del se pove&a hrup, prah, tresljaji, prihaja lahko do cestnih
zapor, obremenitev in motenj v prometu zaradi gradbene in transportne mehanizacije in
podobno. V fazi obratovanja izstopa predvsem hrup, ki ga lahko omilimo z razli¢nimi ukrepi kot
je na primer zmanj$anje hitrosti, tovornega prometa ali postavitev protihrupnih ograj. Prav tako
se spremeni kakovost zraka, pa Cetudi stopnja onesnaZenosti ostane znotraj dovoljenih
vrednosti. Med vplivi moramo upostevati tudi vpliv vibracij na bivalno udobje in objekte ter
psiholoske reakcije potencialno prizadetih ljudi.

Med bivalne kakovosti lahko uvrstimo tudi samo podobo prostora, krajine, ki s svojimi
posebnostmi, naravnimi in kulturnimi pojavi, nosi neko identiteto. Z izgradnjo novih linij v
prostoru lahko uni¢imo ali spremenimo nekatere bistvene elemente oblikovane narave, kar
lahko posledi¢no ucinkuje na primer na manjSo priviacnost, izjemnost prostora ali pa na izgubo
identitete. Prav tako lahko nova gradnja neposredno porusi stare objekte ali spremeni rabo
prostora. Vpliva lahko na spremembo kvalitete obdelovalnih povrsin, rekreacijskih obmodij in
drugih obmodij vec&jega obiska ljudi.

Poleg negativnih vplivov pa je potrebno omeniti tudi potencialne pozitivhe vplive na tamkajsnje
prebivalstvo, predvsem z vidika izbolj8anja bivalnih in delovnih pogojev, razbremenitve
doloCenih cestnih povezav, ve€je povezanosti med naselji, manjSe stopnje izseljevanja iz
podezelskih predelov Slovenije, vecje dostopnosti delovnih mest, spremenjene vloge naselij v
prometnem omreZju, razvoja podeZelja in vecje privlaCnosti za lociranje servisnih in
gospodarskih dejavnosti, v blizini vozlis¢ se lahko pojavijo nova zZariS€a urbanizacije ter drugo.
Seveda pa zgolj prometna infrastruktura sama na sebi ni zadosten pogoj za razvoj in rast
vplivnosti krajev in razvoja podezelja.
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Okoljevarstveni ukrepi za zmanjSanje negativnih vplivov so:

- obseg gradbis€a naj bo omejen na Sirino cestnega telesa;

- primerno oblikovanje obcestnega prostora;

- izogniti se je potrebno prekomernemu transportu po bliznjih ulicah;

- odstrani naj se ¢im manj vegetacije;

- vnaprej naj se dolo€i mesta odlaganja materiala;

- zasaditev z vegetacijo po kon¢&anih delih naj bo v skladu z okolico in celotnim krajinskim
izgledom;

- sonaravna ureditev breZin;

- hrupna gradbena dela naj potekajo v dnevnem ¢asui;

- uporabljajo naj se delovne naprave in gradbeni stroji, izdelani v skladu z normativi;

- transportne poti in gradbid¢ni platoji naj bodo izbrani tako, da obremenjenost s hrupom
ne bo presegala mejnih vrednosti pri najblizjih stanovanjskih objektih;

- izgradnja protihrupne za&dite;

- izboljSanje zvo&ne izolacije prostorov;

- za zmanj3anje vibracij uporaba primerne strojne mehanizacije, omejiti maksimalno
hitrost vozil in drugi prometno tehni¢ni ukrepi, sanacija udarnih jam;

- obvesc¢anje prizadetega prebivalstva o morebitnih povedanih obremenitvah okolja;

- s primernimi obvozi in signalizacijami urediti celotni zacasni prometni rezim, da je ¢im
manj moteno delovanje dejavnosti in naselja nasploh;

-z ustreznimi ukrepi nadomestiti ruSenje predvidenih objektov (nadomestna stanovanja,
odskodnine).

5.6 KULTURNA DEDISCINA

Vpliv na varovano obmodcje ali objekt kulturne dediSCine je odvisen od prostorskega in
druzbenega konteksta (stopnja varstva) ter od samega posega oz. njegovih znacilnosti. Izvedba
projekta ima lahko neposredne, daljinske in kumulativne posledice na okolje.

Vpliv na kulturno dedis¢ino je lahko pozitiven, v kolikor zmanjSa stopnjo ogrozenosti dediscine,
izboljSa dostopnost, prepoznavnost, omogo¢a obnovo kulturne dediscine.

Vpliv pa je lahko tudi negativen, v kolikor izvedba projekta negativho posega v obmocja, objekte
in vplivna obmocja kulturne dedis€ine, degradira celovitost dediS¢ine, poskoduje ali celo unici
posamezne prvine dedis€ine ali spremeni kakovost posameznih znacilnosti. Prav tako lahko
poseg omeji dostopnost in/ali zmoZnost prikazovanja dedid€ine. Lahko pa tudi kot posledica
pride do opustitve rabe oz. neustrezne rabe kulturne dediscine.

Fizi€no lahko izgradnja prometne infrastrukture vpliva na bliznje spomenike s tresljaji. Izgrajena
infrastruktura lahko tudi okrni vsebinsko integriteto kulturnega spomenika v prostoru, saj je
lahko dosedanja vpetost spomenika v kulturno krajino v primerjavi z novo obdelanimi
povrsinami in novimi objekti temeljito spremenjena.

Med gradnjo je potrebno upostevati omilitvene oz. zaS€itne ukrepe za arheoloska najdiSca, ki bi
bila morebiti najdena med gradnjo.

NajboljSi preventivni ukrep je, da se Ze pri pripravi projektne dokumentacije uposteva, da trasa
ne pre€ka podrogij ali delov kulturne dedis€ine. V kolikor se presodi, da bi poseg vseeno lahko
vplival na stanje kulturne dedisCine, je potrebno sodelovanje odgovornih na podrocju ohranjanja
kulturne dedis€ine, ki podajo ustrezna navodila in ukrepe za delo na tem obmocdju.
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5.7 KRAJINA

Med gradnjo bodo zlasti na obmodjih, ki so vidna iz naselij in turisti¢nih toCk, predstavljala
motnjo v krajinski sliki gradbiS€a in gradbiS€na mehanizacija. Vplivi na vegetacijo in ostale
elemente krajine so opisani Ze v drugih poglavjih.

Novi infrastrukturni koridor bo predstavljal bistveno spremembo v obstojeci krajinski sliki. Kjer bo
izgradnja prometnega koridorja posegla v gozdne povrSine, bo priSlo uniCenja in poskodb
vegetacije ter odprtja gozdnih sestojev. Vpliv na krajino bo velik tudi zaradi preoblikovanja
reliefa (vkop, nasipi, premostitveni objekti). Nova cesta oz. Zeleznica bo spremenila znacilno
sliko krajine. Najmanj bo to mote€e na poseljenih obmodgjih in obmogjih, kjer je Ze zgrajena
infrastruktura.

Gradbenemu posegu mora slediti biotehni¢na ureditev, ki vkljuCuje zatravitev in zasaditev z
grmovno in drevesno vegetacijo. Negativni vplivi, povzro¢eni z gradnjo, bodo s€asoma zaradi
zatravitve in pogozditve vse manjsi.

Manj vpliva na krajino bo tudi na podrogjih, kjer so predvideni tuneli.

5.8 MATERIALNE DOBRINE

Izgradnja prometne infrastrukture lahko povzrocéi uni¢enje razli¢nih materialnih dobrin. Unicenje
naravnih virov zadeva potenciale na zeml;jis¢ih, ki jih zaseda objekt (cesta, Zeleznica in drugo)
in njegovi pomozZni objekti. Pri tem gre predvsem za vpliv na gozd in kmetijska zemljis¢a.

Nacrtovanje koridorja mora biti usmerjeno v to, da precka ¢im manj stanovanjskih povrsin. V
primeru, da bodo zaradi gradnje koridorja poruseni stanovanjski objekti, je potrebno zagotoviti
prizadetim ljudem nadomestna bivaliS¢a.

Onesnazenje tal in vpliv na rastlinstvo je predvsem neposredno ob infrastrukturnem koridorju.
Vplivi in za&¢€itni ukrepi v povezavi z rastlinstvom so opisani Ze v poglavju o biosferi.

5.9 POVZETEK

Zakon o varstvu okolja®? v 8. &lenu dologa, da morajo biti mejne vrednosti emisije, standardi
kakovosti okolja, pravila ravnanja in drugi ukrepi varstva okolja zasnovani, vsak poseg pa
nacrtovan in izveden tako, da povzro€i ¢im manjSe obremenjevanje okolja. Zato je eden od
najpomembnejSih pogojev za napredek gospodarstva in druzbe v celoti usklajen razvoj ter
medsebojna povezanost prometne infrastrukture kot tudi prometnih dejavnosti, ki omogocajo
gospodarno, varno in okolju prijazno izvajanje vseh vrst prometa. Za zmanjSanje negativnih
vplivov na okolje je potrebno vlaganje v prometno infrastrukturo na nacin, ki spodbuja
sonaraven in ekolosko neproblematicen razvoj in dvig kvalitete Zivljenja. Za visoko kvaliteto
Zivljenja pa je Cisto okolje pogoj in je tako neprecenljivega pomena za trajnostni razvo;.

Vplivi na okolje zaradi izgradnje prometne infrastrukture so relativno veliki. S primernim
nacrtovanjem in omilitvenimi ukrepi med izgradnjo in obratovanjem pa lahko negativne vplive
zmanjSamo na sprejemljivo velikost. V tabeli 5.1 so prikazani vplivi izgradnje in delovanja
prometne infrastrukture na okolje ter mozni omilitveni ukrepi.
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Tabela 5.1: Vpliv transporta na okolje in omilitveni ukrepi

Indikatorji Indikatorji Indikatorji Omilitveni ukrepi
pritiska stanja vpliva P
Bioloska slabSanje . nadomestna podrogja,
s . preostala habitatna - AERECAR
raznovrstnost, Zivljenjskega okolja Stevilo oarozenih vrst odrodia z mostovi-predori za Zivali,
prebivalstvo, (razkosanje 9 St P < . ureditev odvodnjavanja,
- NSNS zavarovana obmocja | ohranjeno biotsko . « x
rastlinstvo, Zivljenjskega raznovrstnostio protihrupna zas¢ita,
zivalstvo prostora) ! omejitve prometa, omejitev

Clovekovo zdravje

Stevilo in vrsta vozil,
emisije, vibracije,

Stevilo ljudi,
izpostavljenih

spremembe v
izpostavljenosti

hitrosti, alternativne vrste
prevoza, boljSa izolacija

hrup dolo€enim imisijam stavb
zasedenost . . . .
o spremembe v rabi ureditev odvodnjavanja,
povrSine tal z raba tal, “x: o
! : o . tal, spremembe zasc¢ita kvalitetnih zeml;jis&,
Tla izgrajeno geoloski parametri, L . )
. geolodkih uporaba izkopanih
infrastrukturo, .
. parametrov materialov
izcedne vode
-, ureditev odvodnjavanja,
zasedenost povrsin . . e
. . kvaliteta vode, o . izgradnja Cistilnih naprav,
Z izgrajeno s slabSanje kvalitete . -
Vode . vsebnost dolo¢enih ozelenitev brezin,
infrastrukturo, . vod . . .
. snovi nacrt intervencije v primeru
izcedne vode "
razlitia
emisije, imisije, ki presegajo slabSanje kvalitete
Zrak infrastruktura kot o1 ; zasaditev rastlinstva
- mejne vrednosti zraka
vetrni SCit
emisije, vsebnosti globalno
Podnebje lokalni albedo, S segrevanje, uporaba alternativnih goriv
v toplogrednih plinov . .
sproS¢anje toplote nestabilno podnebje
ruSenje objektov, e zmanjSevanje zmanj$anje vibracij,
. . - . koli€ina in njihovo A - « .
Materialne dobrine | vibracije, stanie Stevila in slabSanje nacrtovanje trase z
Kisli plini I stanja najmanj posegi
izolacija, zmanj$anje in/ali e .
. . o . o zmanjSanje vibracij,
R ruSenje objektov, Stevilo, ohranjenost, uni¢enje N .
Kulturna dedisc¢ina | . ; . o I nacrtovanje trase z
vibracije, velikost podrocja (potencialnih) R .
P oL e x izogibanjem spomenikom
kisli plini arheoloskih najdis¢
izgradnja slabsanje vidne primerna arhitektura,
Pokrajina 129 I vidna kvaliteta san primerna zasaditev z
infrastrukture kvalitete

rastlinjem

V tej stopniji presoje vplivov na okolje ukrepi za spremljanje in nadzor stanja $e niso definirani.
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6 OCENA RANLJIVOSTI OKOLJA

Pri gradnji prometne infrastrukture se vedno sreCujemo z dilemo kako poseci v prostor, da bo
okolje kar najmanj prizadeto, in hkrati najti tehni¢no najugodnejSo resitev, ki bo tudi stroSkovno
ugodna. Vsak poseg v okolje prizadene tudi naravo. NacértovalCeva naloga je, da izbere tako
reSitev, ki ponuja ob najmanjsi prizadetosti narave (okolja), najveéjo korist za ¢loveka.

V okviru presoje vplivov na okolje smo se osredotoCili na okolje v oZjem smislu, to je varovanje
narave. Zaradi celovitosti smo naravnim vrednotam dodali tudi kulturno dedis€ino. Prostor je
obravnavan v zvezku poroCila "Projekt celovitega razvoja tretje razvojne osi -
Druzbenoekonomski del".

6.1 METODOLOGIJA DELA

Pri iskanju najustreznejSe reSitve umestitve tretje razvojne osi v prostor z vidika prizadetosti
okolja, je bila uporabljen t.i. "prostorski pristop"?. Na ta nagin se namesto tehni¢nih variant
umesScanja cest v prostor postavi v ospredje rabo prostora in obmocja varovanja, in doloci
koridor, znotraj katerega se potem umesti traso na tehni¢ni nacin. Tako projektant cestne trase
lahko vkljuci ukrepe za za&c¢ito okolja v proces projektiranja.

Metoda dela je temeljila na prostorski analizi sestavin, ki so povezane z za&¢ito in varovanjem
okolja. Postopki so bili nasledniji:

- izbor vseh pomembnih sestavin okolja, ki so vklju¢ene v analizo;

- dologiti nacin vrednotenja vplivov in utezi za posamezne sestavine;
- izdelava "modela ranljivosti okolja'" z orodji GIS;

- izbor najprimernejSe trase na osnovi kriterijev ranljivosti okolja.

Prostorska analiza je bila izvedena s pomocjo programskih orodij ArcGIS. Podatkovne plasti v
vektorski obliki smo spremenili v rastrske podatke in s pomo¢jo orodij za prostorsko analizo
izdelali model za doloditev koridorja infrastrukturne povezave.

6.2 OPIS PODATKOVNIH VIROV

Izbor podatkovnih plasti je eden od najpomembnejSih delov celotnega postopka. Izhajali smo iz
zakonskih in podzakonskih aktov, ki opredeljujejo varovana obmocja narave (glej 2. poglavje).
Normativi lahko predpisujejo popolno prepoved poseganja v prostor, ali pa - kot je v vecini
primerov - dolo€ajo pogoje oz. omejitve za posege. Posamezna varovana obmocja smo uvrstili
v skupino obmodij s strozjim rezimom varovanja ali pa v drugo skupino varovanih obmogij.
Obmogij s popolno prepovedjo poseganja v prostor nismo dologili.

Kot obmocja z vedjim rezimom varovanja so bili upostevani:
- Natura 2000 (priloga 1),

- ekolosko pomembna obmogja — jame!'? (priloga 1),
- zavarovana obmogja narave? (priloga 2),

'V sklopu tega poroéila so bili vkljugeni v izraz "okolje" elementi narave, ¢loveka in kulturna dedi$¢ina
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- naravne vrednote!'” (priloga 3),

- najbolj$a kmetijska zemljiséa® (priloga 4),

- gozdovi — rezervat® (priloga 5),

- varovalni gozd® (priloga 5),

- zajetja®),

- vodovarstvena obmogja — najozje varstveno obmogje®®?,

- kulturna dediséina (register kulturne dedis&ine — centroidi enot)®®.

Ostala varovana obmocja so:

- ekolosko pomembna obmogjal'? (priloga 1),

- ekologko pomembna obmogja — obmogje medvedal'?,

- vodovarstvena obmogja — $irSe in oZje varstveno obmogje*®!

- kulturna dedi&Cina (register kulturne dedis€ine — obmod¢ja nacionalne prepoznavnosti z
vidika kulturnega in simbolnega pomena krajine*)®.

Vsaka od skupin je dobila svojo utez v modelu: strozje varovana obmocja 7-krat vecdjo od
ozadja, ostala varovana obmocja pa 2-krat vecjo od ozadja.

6.3 IZDELAVA POTEKA KORIDORJEV

Eno od izhodiS¢ pri dolo€evanju okoljsko najbolj ugodnega koridorja je bilo, da se koridor dolo¢a
med dvema toCkama, ki ju predstavljata: TuriSka vas v blizini Sportnega letaliS€a pri Sloven;
Gradcu na severu in tocka med Sodjim vrhom in Dragomljo vasjo (SZ od Metlike) na jugu. Med
mejo z Avstrijo in Turidko vasjo je predpostavljena trasa, ki je bila izdelana v okviru Studije
variant: Cestna povezava Koroske regije z AC A1%” in dogovoru z narognikom. Trasa poteka od
mejnega prehoda Holmec preko Raven na Koroskem do Dravograda in potem mimo Sloven;
Gradca do letalis¢a Slovenj Gradec oz. TuriSke vasi. Med mejo s Hrvasko in juzno to¢ko pri
Metliki sta predpostavljeni dve varianti, ki temeljita na Studiji variant G ceste med A2 v Novem
mestu in mednarodnim mejnim prehodom Metlika®"! ter Studiji idejnih variant cestnega odseka
AC Novo mesto - Bela Krajina - Hrvadka na tretji razvojni osi®®. Vse tri opisane trase smo zato
v izhodi$¢€u vzeli ze kot doloCene in iskali koridor samo med zgoraj omenjenima to¢kama (slika
6.1).

? dolocena so z akti 0 zavarovanju;

3 vir: prostorski plani posameznih obé¢in;

* obmo¢ja kompleksnega varstva kulturne dedis¢ine kot privlaénost je obravnavana pri prostoru (delovna
mesta, RRP itd.)
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Slika 6.1: Obmocje predpostavljenega poteka koridorja tretje razvojne osi in prostor, kjer
se je iskalo okoljsko najbolj sprejemljivo razli¢ico

Pri izdelavi modela ranljivosti okolja sta bila izdelana dva scenarija:
- brez upoStevanja zZe izgrajenih avtocest in hitrih cest,

-z upoStevanjem Ze izgrajenih avtocest in hitrih cest.

V scenariju z upostevanjem Ze izgrajenih avtocest in hitrih cest se je prostor tretje razvojne osi

razdelil na tri dele (severni (prostorski sklop A), osrednji (prostorski sklop B) in juzni (prostorski
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sklop C) — glede na obe avtocesti), koridorji po posameznih delih pa nujno ne potekajo
sklenjeno med sabo. Ce niso neposredno sklenjeni, predstavlja povezavo med njimi obstojeCa
avtocesta oz. hitra cesta. V modelu je bila izgrajenim avtocestam in hitrim cestam pripisana utez
0.

Kot omejitveni dejavnik v modelu ranljivosti okolja v tej stopnji Se niso bila upoStevana naselja in
moznost izgradnje predorov.

Na sliki 6.2 je prikazan potek okoljsko najbolj ugodnega koridorja (svetlo rumena) v primeru, da
ne upostevamo obstojecih avtocest in hitrih cest. Koridor poteka od zacetne to¢ke po predelu
blizu obstoje€e ceste proti jugu do Gradke Gore, kjer se razdeli na dva dela: prvi del poteka Se
naprej proti jugu in vzhodni strani od Velenja, drugi del pa poteka proti jugozahodu skozi
Gaberke in Druzmirje, juzno od Velenjskega jezera in juzno od Velenja, kjer se zdruzi s pre;j
opisanim prvim delom. Koridor poteka naprej proti jugovzhodu, kjer pri naselju Lopata precka
avtocesto. PrikljuCek na avtocesto bi bil mozen na ze obstojeCem priklju¢ku Lopata. Koridor
poteka potem zahodno od Celja proti jugu do Kosnice pri Celju, zahodno od Laskega, Cez
Gracnico do Brega, kjer preCka Savo. Naprej poteka spet juzno do Jelovca, kjer se obrne proti
jugozahodu do Trebelnega. Od tam zopet zavije proti jugu do Novega mesta, ki ga obide po
vzhodni strani. Pri Stranski vasi juzno od Novega mesta se koridor zopet obrne proti
jugovzhodu in poteka do Koroske vasi, potem pa proti jugu do podrocja blizu Dragomlje vasi, ki
predstavlja juzno toCko doloCenega koridorja.
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Slika 6.2: Koridor "najmanjsi vpliv na okolje” (rumeno) na obmocgju tretje razvojne osi —
scenarij ne vklju€uje ze izgrajene AC in HC
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Narejen je bil tudi koridor, ki upoSteva zZe izgrajene avtoceste in hitre ceste in to tako, da
predstavlja podrocje avtoceste in hitre ceste ozemlje, kjer ni vpliva na okolje. Dejansko vpliv na
okolje zaradi dodatnega prometa obstaja, vendar ne bi bilo vplivov na okolje zaradi gradnje
novih cest. Ta koridor je prikazan na sliki 6.3.

Koridor poteka od zaletne toCkena severu do Socke po istem koridorju kot prej opisana
razliCica (po predelu blizu obstojeCe ceste proti jugu do Graske Gore, kjer se razdeli na dva
dela: prvi del poteka $e naprej proti jugu in vzhodni strani od Velenja, drugi dela pa poteka proti
jugozahodu skozi Gaberke in Druzmirje, juzno od Velenjskega jezera in juzno od Velenja, kjer
se zdruZi s prej opisanim prvim delom). Koridor poteka naprej proti jugu po obmocdju obstojece
ceste, kjer se severno od Zalca prikljuéi na avtocesto.

V srednjem delu osi (med obema avtocestama — prostorski sklop B) je koridor pomaknjen na
vzhodni del obmocja tretje razvojne osi. Zane se nekoliko vzhodneje od priklju¢ka Dramlje in
poteka proti jugu do Sentjurja, Hrusevca, Osredka in Prapretna, kjer se obrne proti jugozahodu.
Pri OreSju nad Sevnico se koridor zopet obrne proti jugu ob obstojedi cesti do Sevnice. Tam
zavije proti jugovzhodu do zaselka Orle in proti jugu mimo Dolenjih Radulj do avtoceste
(Kronovo-Dobruska vas). Tukaj se bi bilo mozno priklju€iti na avtocesto na priklju¢ku Smednik.

V juznem delu (prostorski sklop C) se koridor z avtoceste odcepi proti jugu pri Novem mestu in
poteka po istem koridorju kot prej opisana razliica.

Na slikah obeh opisanih scenarijev lahko opazimo Se nekaj vzporednih razli€ic koridorjev, ki so
sicer okoljsko bolj obremenilne od ravnokar opisanih, vendar $e vedno manj od ostalega
ozemlja. Tak koridor je pri scenariju brez upo$tevanja avtocest (slika 6.2) od Sostanja preko
Polzele do Rimskih Toplic in potem Se nekaj manjSih delov vzporedno z opisanim koridorjem.
Pri scenariju z upoStevanjem avtocest (slika 6.3) je na severnem delu prav tako nakazana
razlisica od Sostanja preko Polzele do prikljutka Sempeter. Juzno od avtoceste poteka
razli¢ica koridorja od Celja proti jugovzhodu do HruSevca in potem po Ze opisani razli€ici proti
jugu. Tretja mozna razliCica pa poteka od Celja neposredno proti jugu in se severno od Sevnice
prikljuci na okoljsko najmanj obremenilno razli€ico.
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Slika 6.3: Koridor "najmanjsi vpliv na okolje" (rumeno) na obmocju tretje razvojne osi z
upostevanjem obstojecih avtocest in hitrih cest
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6.4 RAZPRAVA

Koridorja, opisana v prejSnjem podpoglavju, predstavljata ozji del ozemlja, ki povezujeta
zaCetno in konéno izbrano toCko, ter hkrati potekata po obmogjih, kjer najmanj prizadeneta
varovane dele okolja. Kot izhodiS¢a za tak izbor so bila vzeta obmodja, navedena v poglavju
6.2. V primeru, ¢e bi dodali Se druge omejitve, bi bil lahko potek koridorja drugacen.

Na potek koridorjev vpliva tudi izbira uteZi med posameznimi kazalci, ki jih vklju¢imo v model. V
opisanem modelu je imelo ozadje utez 1, obmodcja z veéjim rezimom varovanja utez 7 in ostala
obmocja varovanja utez 2. V teku dela so bili narejeni tudi scenariji z drugacnim razmerjem
utezi. Z zmanjSevanjem (manjSi poudarek varovanim obmod&jem) njihovega razmerja se je
koridor priblizal najblizji razdalji med obema skrajnima toCkama, s tem pa je sekal tudi ve€
varovanih obmocij. Z ve€anjem razmerja med utezmi (vecji poudarek varovanim obmocjem) se
dolzina koridorja pove&uje, hkrati pa koridor poteka bolj vijugasto med varovanimi obmogji. Ce
utezi pove€amo prevec, dobimo realno nesmiseln koridor, ki tudi tehni¢no ne bi bil izvedljiv.

Pri pridobivaniju in pripravi podatkov je bilo dolo¢ene podatke potrebno pridobiti iz posameznih
aktov, ki so jih ve€inoma izdale lokalne skupnosti. V teh primerih smo ugotovili, da pri
zdruzevanju podatkov iz 66 obcin velikokrat prihaja do neskladja in neujemanja, ali med podatki
ali pa med Sifranti posameznih lastnosti. Zato bi bilo v bodo&e za opisano metodo dela potrebno
¢im ve¢ podatkovnih virov zdruziti na isto plast za celo Slovenijo.

6.5 OKOLJSKE ZNACILNOSTI PODROCIJ, KI BI LAHKO BILA PRIZADETA

Ceprav je bil z izdelavo koridorjev cilj te naloge Zze dosezen, smo znotraj koridorja izrisali mozen
potek prometne infrastrukture (ceste). Na podlagi tega smo lahko primerjali oba scenarija in
ugotovili, koliko varovanih obmodjih bi preckal. Za primerjavo smo izbrali e najkrajSo ¢rto med
obema toCkama - scenarij najkrajSe razdalje. Pri izracunu je bilo predpostavljeno, da cesta
poteka po povrsini, brez predorov in viaduktov, se pa izogiba zazidanim povrSinam in vecjim
infrastrukturnim objektom. Rezultati so prikazani v tabeli 6.1. Pri toCkovnih objektih je prikazano
njihovo Stevilo, ki jih preseka cesta, pri ploskovnih pa presekana povrsina. Za Sirino prometne
infrastrukture je bilo privzeto 100 m.

Pri toCkovnih varovanih obmogjih je potrebno omeniti, da se bi pri projektiranju trase na
projektni ravni lahko tem toCkam izognili in zato ne predstavljajo pomembnega Kkriterija v
primerjavi med posameznimi koridorji. Zato pa so bolj zanimive primerjave presekov koridorjev
in varovanih obmocij. Kot je mo¢ priCakovati, seka najve¢ varovanih obmocij koridor najkrajse
povezave. V primeru, da bi bil sprejet ta koridor, bi zaradi tehni¢nih pogojev kar dve tretjini trase
potekalo po objektih (predori, viadukti). V tem primeru bi bilo posegov v zavarovana obmocja
bistveno manj, bi bila pa varianta investicijsko predraga.

"Okoljska" koridorja tudi sekata nekaj zavarovanih obmogij, vendar je njihova povrsina
razmeroma majhna. Najve€ povrSine pripada najboljSim kmetijskim zemljiS§éem in ekolosko
pomembnim ozemljem. V primeru, da poteka trasa ob robu zavarovanega ozemlja, bi jo bilo pri
projektiranju mo& umestiti v prostor tako, da ne bi potekala po zavarovanem ozemlju.
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Tabela 6.1: Potek koridorjev ¢ez varovana obmoc¢ja

Okoljski Okoljski Najkrajsi
Varovano obmocje koridor koridor koridor
brez AC in HC zACinHC

EkoloSko pomembna obmocdja — jame 0 0 0
Naravne vrednote — tocke 3 3 2
Zavarovana obmocja — tocke 0 0 0
Zajetja 0 1 0
Kulturna dedi$€ina — tocke 4 4 21
Skupaj tock 7 8 23
EkoloSko pomembna obmodja 1.365.752 944.135 2.038.189
EkoloSko pomembna obmocja — podrocje medveda 0 0 0
Natura 2000 253.034 257.655 1.434.015
Naravne vrednote — obmocja 262.527 175.833 714.982
Zavarovana obmocja 0 13.864 425.816
Gozdovi - varovalni 118.235 28.462 273.912
Gozdovi - rezervati 0 0 0
NajboljSa kmetijska zemljis¢a 1.333.080 1.289.095 1.896.007
Vodovarstvena obmocja — rezim 1 5.260 0 15.445
Vodovarstvena obmocja — rezim 2, 3, 4 419.415 221.466 229.478
Kulturna dedi$€ina - obmogja 709.189 407.898 159.628
Skupaj povrsine (m?) 4.466.492 3.338.408 7.187.472

V tabeli 6.2 so prikazani $e podatki za oba celotna "okoljska koridorja". Tudi v tem primeru je
ugodnejSa razli¢ica koridorja, ki uposteva ze zgrajene AC in HC. Pri izdelavi idejnih tras za oba
koridorja niso bili upostevani mozni predori in viadukti.

Tabela 6.2: Potek celotnih koridorjev ez varovana obmoc¢ja

Okoljski Okoljski
Varovano obmocdje koridor koridor
brezACinHC |zACinHC

EkoloSko pomembna obmodja — jame 0 0
Naravne vrednote — tocke 6 6
Zavarovana obmocja — to¢ke 0 0
Zajetja 0 1
Kulturna dedid¢ina — to¢ke 5 5
Skupaj toc¢k 11 12
EkoloSko pomembna obmodja 1.806.398 1.384.780
EkoloSko pomembna obmodja — podro¢je medveda 210.423 210.423
Natura 2000 563.003 567.624
Naravne vrednote — obmodéja 430.254 343.560
Zavarovana obmocja 46.006 59.871
Gozdovi - varovalni 259.575 169.802
Gozdovi - rezervati 0 0
NajboljSa kmetijska zemljiSca 2.879.701 2.835.715
Vodovarstvena obmodja — rezim 1 5.260 0
Vodovarstvena obmodja — rezim 2, 3, 4 419.414 221.466
Kulturna dediS&ina - obmocja 778.869 477.578
Skupaj povrsine (m°) 7.398.903 6.270.819

OMEGA

consult

44




. Strukturni skladi EU v Sloveniji -

7 ZAKLJUCKI

Vsaka €lovekova dejavnost, ki posega v prostor, ima tudi vpliv na okolje. V danasnjem ¢asu, ko
se vse bolj zavedamo pomembnosti ravnanja z nasim okoljem, se v ospredje postavija tudi
premisljeno sprejemanje odloCitev o posameznih planih in programih. Z uvedbo postopka
strateSke presoje vplivov na okolje na ravni politik, programov in planov je zato mogoce
zagotoviti okoljsko sprejemljive odloditve na vi§ji, strateSki ravni odlo¢anja. Vsako presojanje je
nacrtna in premisljena, ciljno usmerjena dejavnost, s pomocjo katere tudi v vsakdanjem Zivljenju
izbiramo med razli¢nimi moznimi alternativami. Odlocitev za izbrano alternativo je odvisna tudi
od vnaprejsSnje ocene posledic, ki smo jih pripravljeni sprejeti.

Tretja razvojna os je zamisljena kot prometno infrastrukturi koridor in je opredeljena kot ena
izmed prioritet v Strategiji prostorskega razvoja Slovenije. V okviru Projekta celovitega razvoja
obmocja tretje razvojne osi so v tem zvezku predstavljena izhodiS¢a za strateSko presojo
vplivov na okolje, ki bi bila potrebna ob uresniCitvi izgradnje prometnega koridorja v okviru tretje
razvojne osi.

Obmocje ob tretji razvojni osi predstavlja v mnogih delih Se dobro ohranjeno naravno okolje,
drugod pa so bile posamezne sestavine okolja v preteklosti Ze resno ogrozene. Nove prometne
povezave bi morale upostevati zahteve po ¢im manjSih negativnih u€inkih prometa na okolje. Pri
iskanju najustreznejSe resitve umestitve tretje razvojne osi v prostor z vidika prizadetosti okolja,
je bila uporabljen t.i. "prostorski pristop". Na ta nacin se namesto tehni¢nih variant umes&anja
cest v prostor postavi v ospredje rabo prostora in obmocja varovanja, in dolo&i koridor, znotraj
katerega se potem umesti traso na tehni¢ni nacin. Tako projektant trase lahko vklju€i ukrepe za
zasCito okolja v proces projektiranja. V okviru tega porocila je bil poudarek na okolju, to je
Cloveka, varovane narave in kulturne dedis¢ine.

Izdelana sta bila dva koridorja, ki predstavljata okoljsko najbolj ugoden potek. Prvi poteka od
zaCetne do kon&ne toCke sklenjeno, brez uposStevanja Ze izgrajenih avtocest. PomembnejSa
mesta na tem koridorju so: mejni prehod Holmec, Ravne, Slovenj Gradec, Velenje, Celje,
Lasko, med Radec¢ami in Sevnico, Novo mesto, Metlika, Crnomelj in Vinica. V drugem primeru
so bile upoStevane avtoceste, ki razdelijo prostor tretje osi na 3 dele: severnega, srednjega in
juznega. V tem primeru poteka "okoljski" koridor po obmo¢ju tretje razvojne osi v severnem in
juznem delu po priblizno sredini obravnavanega obmodja, v osrednjem delu pa po vzhodni
strani obmocja. Povezavo med koridorji vseh treh delov predstavljajo Ze izgrajene avtoceste in
hitre ceste. PomembnejSa mesta na tem koridorju so: mejni prehod Holmec, Ravne, Sloven;j
Gradec, Velenje, Zalec, Celje, Sentjur, Sevnica, Smednik, Novo mesto, Metlika, Crnomelj in
Vinica.

Oba koridorja sekata tudi nekaj zascitenih in varovanih obmocij, predvsem so to najboljsa
kmetijska zemljiS¢a in ekoloSko pomembna obmodja. Pri iskanju tehni€ne razliice znotraj
koridorja (projektni nivo) bi se dalo marsikaterim varovanim obmocjem izogniti. To velja
predvsem za toCkovne varovane objekte (kulturna dedidCina, zajetja, naravni spomeniki ...),
medtem ko bi se varovanim povrSinam lahko izognili tudi z izgradnjo predorov, ki bi potekali pod
varovanimi obmogdji.

Vplivi na okolje zaradi izgradnje prometne infrastrukture so relativno veliki. S primernim
nacrtovanjem in omilitvenimi ukrepi med izgradnjo in obratovanjem pa lahko negativne vplive
zmanjSamo na sprejemljivo velikost.
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Priloga 1: Varovana obmog¢ja biotske raznovrstnosti na obmocdju tretje razvojne osi

“Ravne na Korosk

oTi-baulje
®Zagor;

jubljana

0BMOCJA BIOTSKE RAZNOVRSTNOSTI

Ekologko pomembna obmotja

Natura 2000
- Ekologko pomembna obmoéja - jame

— Obstojete AC in HC
Ostale driavne ceste

[ oot s s

vir: Uredba o ekologko pomembnih obmogjih'™®, Uredba o posebnih varstvenih obmogjih (obmogjih

Natura 2000)""®), naravovarstveni atlas (http://kremen.arso.gov.si/NVatlas/ewmap.asp)®
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SRavne na Keroskem
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(http://kremen.arso.gov.si/NVatlas/ewmap.asp)*>!
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Priloga 3: Naravne vrednote na obmoc¢ju tretje razvojne osi
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NARAVNE VREDNOTE

Maravne vrednote - obmotja
MNaravne vrednote - tofke

————— Obstojete AC in HC
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E DObmotje 3. razvojne osi

vir: naravovarstveni atlas (http://kremen.arso.gov.si/NVatlas/ewmap.asp)™”, akti o zavarovanju
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Priloga 4: NajboljSa kmetijska zemljiS€éa na obmog¢ju tretje razvojne osi
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Priloga 5: Gozdovi, rezervati in varovalni gozdovi na obmocju tretje razvojne osi
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